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AZCAPOTZALCO, UNA
HISTORIA POR CONSTRUIR

ZCAPOTZALCO es una

zona donde se concentran

todas las etapas histdricas
por las que ha pasado nuestro pais. De
ser la gran capital del imperio tepaneca
se ha convertido en un lugar marcado
por caracteristicas heredadas de la Co-
loniay en el que el sigloXX hasefialado
también su historia. En él podemos en-
contrar resquicios que hablan de diver-
sos momentos del arte eclesidstico, de
los difetentes tipos de arquitectura en
el periodo colonial pasando por el a7z
nouveau del siglo XIX, hasta el predo-
minante en el dltimo tercio del presen-
te siglo.

La estructura territorial y social tam-
bién ha definido sus periodos. De laen-
comienda y las mercedes se pasé a las
haciendas, y de éstas a las pequefias pro-
piedades. Los pueblos de indios de origen
prehispanico reorganizados por los con-
quistadores espafioles lograron sobrevi-
vir durante siglos, a pesar de losembates
de los grandes propietarios.

Los elementos heredados de la Colo-
nia se reflejaron tanto en la organizacién
del espacio territorial como en la cohe-
si6n comunitaria de los pueblos. Esto
petmitié que a pesar de la aparicién de
nuevos componentes histéricos, como la
urbanizaci6n y la industrializacién del
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presente siglo, los pueblos subsistiera
y se combinaran con las nuevas estruc-
turas sociales. En éste proceso las
nuevas etapas no significaron un cam-
bio lineal de la organizacién social; al
contrario, las relaciones anteriores im-
pusieron caracteristicas especificas al
desarrollo local.

A pesar de ladiversidad hist6rica que
se puede pecibit en el proceso de Azca-
potzalco existen escasos estudios sobre
los diferentes aspectos de la regién. De
aqui el interés de sistematizar algunas
notas de investigacién que pueden con-
tribuir a la consruccién de la historia de
esta delegacion.

Para realizar este trabajo se ha escogi-
docomo tema el de la propiedad territo-
rial por las siguientes razones: hacia la
tercera década del presente siglo existian
aproximadamente 16 barrios (de origen
prehispinico), 9 ejidos y una cantidad
importante de haciendas y ranchos que
tenfan unasignificancia econémica rele-
vante. Esta estructura territorial, que

fue destruida por la irrupcién del proceso
urbano, nos muestra la persistencia de
instituciones de origen colonial que a
través del tiempo han sufrido transfor-
maciones: los pueblos de indios y la pro-
piedad espafiola (en la segunda conside-
ramos a las haciendas y los ranchos).

Los primeros han mostrado su resis-
tencia durante los cuatro siglos poste-
riores a la conquista. De 27 barrios
indigenas que existieron en el virreinato
sobreviven 16, los mismos de principio
de siglo. Algunos ain conservan el
nombre que le dieron los antiguos pobla-
dores. Tenemos: Santa Ma. Malinalco,
cuyo nombre original era Amalinaltzin-.
co, que significa ‘‘donde hace curva el
agua’’; San Martin Xochinihuac, que
significa ‘‘al lado de las flores’’; San
Andrés Tetlama, cuyos origenes ni-
huatl significan ‘‘planicie de tierra
dura’’.

La gran cantidad de barrios indigenas
que existieron al lado de haciendas y
ranchos de espafioles se convierte enun
tema interesante de abordar. Sobre todo
si se considera que las relaciones entre
ambos tipo de propiedad fueron tales que
permitieron la sobrevivencia de los
pueblos.

En lo que respecta a haciendas y ran-
chos es interesante no s6lo resaltar los
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origenes coloniales comunesa ellos, sino
también esbozar las lineas generales de
su evolucién a travésdel tiempo. Sibien
es imposible en un trabajo como este pre-
sentar el desarrollo completo de la
estructuracién territorial, si podemos
plantear algunos indicadores de periodos
de continuidad y de ruptura.

De esta manera estas cuartillas tienen
el objeto de mostrar los antecedentes de
la propiedad territorial de Azcapotzalco
durante el periodo colonial. Paraellose
ha contado con datos que, aunque dis-
persos, permiten indicar bases generales
para plantear mis preguntas que res-
puestas sobre este proceso. En este senti-
do este trabajo busca simplemente ini-
ciar la historia sobre la configuracién
territorial en la zona.

Las instituciones coloniales

La consolidacién sobre el territorio me-
xicano de diferentes formas de tenencia
de la tierra fue producto de un largo pro-

ceso que se dio durante los siglos XV1 'y
XVII, y que culminé en el dltimo siglo
virreinal. Las primeras instituciones co-
loniales, como la encomienday las mer-
cedes, tuvieron una clara connotacién
del usufructo del trabajo de los indios
y de la tierra. Conforme avanzo el pe-
riodo colonial estas caracteristicas se
modificaron y aparecieron nuevos in-
tereses mis alld del mero usufructo.
Estos tendieron a privilegiar la renta-
bilidad lucrativa de las empresas agro-
ganaderas, a convertir’ el usufructo
sobre la tierra en relaciones de pro-
piedad y, como una de las consecuen-
cias de esto, a transformar las rela-
ciones sociales de trabajo.

La encomienda fue una institucién
que se daba como recompensa a los con-
quistadores, y que consistia en entregar
uno o varios pueblos espafioles autori-
zandoles a recibir tributos y trabajo de
los indios encomendados; no se otorgaba
la propiedad de la tierra ni jurisdiccién
judicial. Durante las dos primeras déca-
das posteriores a la conquista se conce-
sionaron gran cantidad de encomiendas
en gran parte del territorio. El trabajo de
Gibson! muestra la presencia de gran
nimero de encomiendas con numerosos
tributarios en el Valle de México.

La mano de obra proveniente de laen-
comienda se empleaba noséloenla pro-
duccién necesaria para pagar el tributo,
sino también enunaserie de actividades
vinculadas a las necesidades del enco-
mendero. El trabajo de Zavala? pre-
senta la diversidad de funciones que
desempefiaba el trabajo indigena.

Ademis del abastecimiento de mate-
riales de construccién y setvicios de
edificacion destinadas a los vecinos es-
pafioles en centros urbanos, también
se demandaba el suministro de basti-
mentos como agua, lefia, carbén,
quehaceres domésticos, etcétera. La
provisién de alimentos animales como
aves, huevos, ranas, pescado, etcétera,
fue de gran importancia. En general
se podria afirmar que la produccién
de la agricultura y ganaderia estaba
destinada en gran parte al consumo
del centro urbano.

Zavala, siguiendo los trabajos de Mi-
randa, resalta la funcién econémica del
encomenderoy su relacion directa con el
uso del trabajo indigena para emprender
actividades econ6micas redituables. La
tasacion de los pueblos de encomienda,
que inclufan bastimentos y servicios,
eran utilizados por algunos encomende-
ros en emptresas minerasy ganaderas. De
estamanera lamano de obra indigenaen-
comendada tuvo un papel fundamental
en la conformacién de la estructura eco-
n6mica de los primeros afios coloniales.

Las formas de pago del tributo tam-
bién tuvieron un impacto importante en
las transformaciones de la estructura
econémica agricola. Enun principio los
naturales dieron como tributo frutos,
animales, criados y objetos necesarios
parasatisfacer las necesidades de vida de
los espafioles. Esta situacién perduré
aproximadamente un decenio; después
se inici6 la tendencia a sustituir el tribu-
to en especie por dinero, sobre todo en
los pueblos mas cercanosalaurbe 3 An-
te esto se comenz6 a sentir la escasez y
carestia de los productos agricolas que
anteriormente proveian los indios. A pe-
sar de las quejas y exigencias de espafio-
les para que los indios cultivaran, no se
volveria al tributo de maltiples especies.
Sin duda alguna lo anterior estimul6 la
formaci6n de unidades productivas espa-
fiolas alrededor de los centros urbanos
principales, como enel caso de laciudad
de México.

La Corona realiz6 tempranos esfuer-
z0s para limitar el poder de los encomen-
derosy las relaciones serviles de trabajo.
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Las leyes nuevas de 1542 limitaban el
niimero de tributarios por encomienda,
prohibfan la posesién de encomiendas
por funcionarios coloniales. exigian que
fueran devueltasa la Coronaala muerte
de su poseedor, prohibiendo conello la
herencia de la institucién, y se regulaba
el tributo ‘ ‘tasando’’ las cantidades que
el encomendero podia recibir. En 1549,
por cédulareal, fue suprimido el servicio
petsonal y se sustituy6 por el reparti-
miento. Este mandato modific6 las rela-
ciones de trabajo entre los encomende-
rosy losindios, y signific6 un cambio en
los sistemas de trabajo.

Las disposiciones anteriores limitaron
el poderio econémico de los encomen-
deres. Sin embargo, la importancia de
la encomienda dutante la primera mi-
tad del siglo XVI permiti6 la aparicién
de un sentimiento de propiedad por
parte de los encomenderos originales y
de sus herederos. Esto dio lugar a que
algunos encomenderos concibieran sus
privilegios como propiedad susceptible
de negociacién y venta. De esta manera
la transaccién comercial aparecié, en
contados casos, como un recurso mas
para ampliar sus riquezas.

Las mereedes, al igual que las enco-
miendas, tuvieron como objetivo re-
compensar a los conquistadores. El
titulo de ‘‘merced’’ implicaba la conce-
sion del disfrute de una determinada ex-
tension de tierra, ya sea para estancias o
unidadesagticolas, que no podia enaje-
narse a favor de instituciones eclesidsti-
casy que no podia otorgarse a costade las
tierras de indios 4 Ademidsse concebian
como instrumentos de poblamiento (co-
mo en el norte) y explotacion de los re-
cursos naturales. Las mercedes fueron
concesionadas a personas muy diversas
que iban desde capitanes colonizado-
reds, encomenderos, hasta espafioles

pobres; de aqui que nosiempre los inte-

reses en cuanto al uso de la tierra coinci-
dieron s

El otorgamiento de mercedes marc6d
elinicio de lasrelaciones de posesién de
la tierra. Aunque también se daban en
usufructo, pronto fueron objetode trafi-
coy especulacion a pesar de las prohibi-

ciones existentes. El cardcter empresa-
rial de muchas de ellas fue un elemento
importante que plante6 la posibilidad de
darle un uso lucrativo a la tierra. Con
ello la tierra adquirié valor comercial,
sobre todo en los lugares densamente
poblados y se convirtié en objeto de aca-
paramiento.

La tendencia a la concentracién de la
tierra se consolid6 con la implementa-
ci6n de las composiciones desde el siglo
XVI. Elavance de éstas fue muylentoen
sus inicios, pero en el siglo XVII, ante
medidas legales que obligaban a los bene-
ficiados por las mercedes a componerse,
la politica avanz6 con pasos firmes. Las
composiciones marcaron el pasodelusu-
fructoa la propiedad de la tierray fue uno
de loselementos que incidi6 de manera
importante en la conformacién de las
grandes propiedades.

Ademis de las composiciones exis-
tieron otros elementos que permitieron
la aparicién de la hacienda. Comoyase
menciond anteriormente, en el caricter
empresarial de algunas mercedes tuvo
un papel importante el abasto de mano
de obra por los indios de encomienda.
Esto, unido al impacto que probable-
mente tuvo la produccién agricola ante
el cambio del pago del tributo de especie
a dinero, y el crecimiento de las necesi-
dadesde la poblacién blancaen las prin-
cipales ciudades del pais, permiten expli-
car la formaci6n de la hacienda.

La hacienda tuvo posibilidades de
desarrollarse y consolidarse gracias a la
implementacién del repartimiento, en
la segunda mitad del siglo XVI, que en

los primeros tiempos garantiz6 la mano
de obra necesaria para el crecimiento de
estas unidades productivas.s La crisis de
abasto de mano de obra de los Gltimos
20 afios del siglo XV1 y las tres primeras
décadas del XVII, se presentd como un
petiodo de transicion que permitié la
consolidacién definitiva de la hacienda.

En el tltimo tercio del siglo XVI la ha-
cienda se habia fortalecido, y a su cre-
ciente necesidad de mano de obra se
oponia una escasa oferta de indios (esto
se debi6 a que laepidemia de 1576 habia
mermado en gran medidaa la poblacién
indigena). En estos tiempos se llevbaca-
bo una intensa competencia entre los es-
pafioles por trabajadores y comenz6 la
bisqueda de soluciones alternativas al
problema: unade ellasfueelempleode
indigenas ‘‘privados’’ 7

En los albores del siglo XVII, ante
las deficiencias del repartimiento, se
intenté suprimirlo; sin embargo, hu-
bo una oposicién generalizada. El sis-
tema se mantuvo hasta 1632, cuando




HISTORTA

se prohibié definitivamente, excepte
para las minas. A pesar de su perma-
nencia el repartimiento agricola se en-
contraba ya en franca decadencia.

Los afios posteriores a la epidemia de
1576, hasta la abolicién del reparta-
miento, fueron criticos para la agricultu-
ra colonial y marc6 la transicién de los
sistemas de trabajo. Ante la disminucion
de mano de obra en las haciendas
muchas fincas disminuyeron su produc-
ci6n y hasta llegaron a desaparecer. De
esta manera, durante los afios de crisis se
dioun proceso de seleccion de lashacien-
das que permiti6 sobrevivir y consolidar
aaquellos propietarios que buscaron al-
ternativas para abastecerse de mano de
obra independiente del repartimiento

Asise inici6 la bisqueda de trabajado-
res que ne fueran afectados por el repar-
timiento y que garantizaran su perma-
nencia en la hacienda. De 1580 a 1630 se
presenté un proceso competitivo entre el
repartimiento y los sistemas de trabajo
privado; conforme avanzaban los afios la

balanzase inclinaba a favor de este Glti-
mo. Los hacendados buscaron que los in-
dios y sus familias abandonaran sus
pueblos y se establecieran en la hacien-
da. A estos indios se les conocia como
gafianes, laborios o naborios, y ya se les
empleaba desde muchos afios antesde la
abolicién del repartimiento

Las haciendas que fueron sustituyen-
do a los indios de trabajo forzoso por
aquellos que se empleaban privadamen-
te por sonsaque, contrato, deudas, etcé-
tera, sobrevivieron y crecieron. El
aumento en la demanda de productos
agricolas durante afios posteriores ga-
rantizaron su permanencia durante
muchos afios. Las fincas que depen-
dieron totalmente del repartimiento pe-
recieron .10

Queda, finalmente, abordar el
problema de la propiedad de la tierra
de los indios. Durante el siglo XVI la
Corona implementé una politica de
proteccién a los pueblos indigenas. Se
inicié una tendencia de reunir a los
indios en pueblos de traza europea
cerca de los monasterios, organizarlos
y hacerlos vivir en funcion de institu-
ciones comunitarias (caja de comuni-
dad, cofradias, etcétera.

En distintas regiones, comunidades
indigenas obtuvieron estancias ina-
lienables de ganado menor, nunca
mayor. En algunos casos se les dio ca-
ballerias de tierras de cultivo, se les
concedié derecho de construir moli-
nos movidos por corriente de agua,
liegaban a obtener licencias para obra-
jes y para empresas de acarreo. Incluso

se dieron permisos para que las comu-
nidades poseyeran caballos y se dedi-
caran a su crianza manteniendo las
prohibiciones del uso del freno y la
silla.11

Por otra parte existieron diversas dis-
posiciones legales que tenfan como ob-
jeto proteger las tierras de indios. En
ellas encontramos la prohibicién de dar
mercedes si se afectaban las tierras de
los indios; se les reconoci6a los pueblos
de indios los mismos derechos que a las
villas espafiolas de poseer tietras, ejidos
y dehesas, y se cre6 el fundo legal para
las comunidades; se establecté que las
estancias de ganado estuvieran separa-
das de los pueblos indigenas por una
estancia de 1,100 varas'2

A pesar de lo anterior la tierra de los
indios fue objeto de acaparamiento por
otros mecanismos. Quizis los mis im-
portantes fueron: por una parte, la posi-
bilidad de la nobleza indigena de tener
posesiones personales que después ven-
dfan a los colonos espafioles (la venta de
tierras de indios nobles si estaba permi-
tida). Por otro lado, el impacto de las
epidemias en la poblacion indigena du-
rante el siglo XVI acelerd la venta de
tierras de indios difuntos y ocasiond el
despoblamiento de pueblos completos.
Estas tierras, al ser abandonadas, pasa-
ban a formar parte de las propiedades
espafiolas a través de la invasién o solici-
tud de mercedes a las autoridades reales.

Azcapotzalco, un primer
acercamiento

Azcapotzalco fue una de las primeras en-
comiendas que se concedieron recién
terminada la conquista. En la primera
distribucién que hizo Herndn Cortés de
los indios de encomienda favoreci6 a
Francisco de Montejo, otorgindole el
pueblo de Azcapotzalco.ts Montejo no
estuvo mucho tiempo en el Valle de Mé-
Xico, ya que parti6 a la conquistay colo-
nizacién de Yucatdn. Por el éxito que
obtuvo en los territorios del sureste le
nombraron gobernador de Yucatin y
encomendero de pueblos importantesde
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la provincia. Para 1549 recibia tributos
y trabajo de los pueblos de Amicalco,
Chuburnay sussujetos, Concal y sus su-
jetos, Anuacama y sus sujetos,
Mocochi, Tescoco y sus sujetos, lconay
sus sujetos.1+

El auge de los encomenderos durante
la primera mitad del sigloX V1 favoreci6,
enalgunos casos, laconcepciénde laen-
comienda como objeto de intercambio.
En 1539 se present6 un conflicto entre
Pedro de Alvarado y Francisco de Mon-
tejo por la gobernacién de Honduras.
Alvaradoargumentaba que Hondurasle
fue mercedado porelrey y, apoyado por
este mandato, realiz6 algunos reparti-
mientosen lazona. Montejo, que se en-
contraba en la regién mucho antes que
Alvarado, noestuvode acuerdoen lasu-
puesta merced y se defendié aludiendoa
los derechos que tenia sobre un territo-
rio conquistado por él. Ladisputalleg6a
unarreglo: Alvarado cedi6 a Montejo la
ciudad real de Chiapa, el pueblo de
Xochimilco (que tenfa encomendado)y
dos mil pesos oro, mientras que Montejo
le dejaba la gobernacién de Honduras 15

Elesfuerzo de la Corona para limitar el
poderio de los encomenderos se refle;jo
en Azcapotzalco.e Una vez que se regu-
laron los tributos y se prohibié que fun-
cionarios publicos tuvieran encomien-
das, la autoridad colonial no dudé en
pedir la devolucién de estas institu-
ciones. En 1550 la Corona pidi6 la de-
volucién no sélo de la encomienda de
Azcapotzalco, sino también las de Yu-
catin, que se encontraban en manos
de Montejo; esto por obtener exceso de
tributo y ser funcionario piblico. Mon-
tejo muri6 antes de que se realizara la
orden real y la encomienda de Azca-
potzalco pasé a su hija Catalina y a su
esposo Alonso Maldonado. La hija de
Montejo logré mantenerla hasta 1582.

Durante el tiempo que la encomienda
estuvo en manos de Catalina de Montejo
ya estaba en decadencia; sin embargo,
todavia le representaba ingresos impot-
tantes. Una tasacién hecha en 1560 cotiza-
ba la encomienda de Azcapotzalco, en di-
nero (maiz), que valia 1,500 pesos.\7 Esto
pareci6 representarle muy pocos ingresos a

la hija de Montejo, ya que en su carta al
tey, de 1565, menciona el poco provechoy
valor que podia obtener de la tinica enco-
mienda que pudo heredar de su padres.

A principios del sigloX V1l se le asign6
la encomienda a Luis de Velasco Il (mar-
qués de Salinas) hasta 1650; en 1671 se
esperaba su reasignacion a favor del mar-
qués de San Romin, quien muere poco
antes de su nombramiento. A partir de
entonces los tributos pasaron a la Corona,
la que los concesion6 a los descendientes
de Moctezuma. Para 1786, Azcapotzal-
co contaba con 217 indios tributarios.i8

De estos primeros datos sobre la enco-
mienda de Azcapotzalco pueden deri-
varse algunos supuestos. Parece que
Montejo fue un tipico representante del
grupo encomendero en apogeo durante
la primera mitad del siglo XV1. Por lo
menosen los alrededores de Azcapotzal-
coyenel Valle de México no inici6 algu-
na empresa paralelaa la detentaciénde
esta encomienda. Hasta ahora no existe
algiinindicio de la ocupacién de la mano
de obra encomendada para empresas
agricolas ganaderas iniciadas por €l, aun-
que si hay noticias de que empleabaa los
indios enla construccién de sucasaen la
ciudad de México?? aun cuando aparen-
temente no residia en este lugar.

La peticién de su hija, al rey, de merce-
des que le favorecieran para poder *‘so-
brevivir’’, muestran la eficacia de las
leyes nuevas para limitar el poder de
los encomenderos. Ellos recibieron en los
primeros tiempos cuantiosos ingresos
del tributo y trabajo de los indios. Acos-

tumbrados a esta situacién, cualquier
restriccion a los tributos generaba pro-
testas por parte de sus descendientes. Es-
te es el caso de Catalina que, a pesar de
percibir todavia una cantidad conside-
rable por la encomienda, se consideraba
agraviada ensus bienes. Sin embargo, se
puede afirmar que para 1565 la enco-
mienda habia dejado de ser una fuente de.
riquezay los encomenderos un grupo so-
cial importante.

Durante la primera mitad del siglo
XVI la zona de Azcapotzalco y Tacuba
se constituyd en una importante regién
triguera cuya principal demanda proce-
dia de la ciudad de México.» Esto pro-
bablemente se debi6a la decadenciade la
encomienda como proveedora de ali-
mentosy granos, fenémeno enel cualla
supresion del servicio personal y los
cambios en las formas de pagar el tributo
tuvieron un papel importante. La crisis
de mano de obra afect6 de manera signi-
ficativa la zona de Azcapotzalco. En el
caso de la jurisdiccién de Tacubay Azca-
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potzalco, de 200 fincas triguerasen fun-
cionamiento, ante la escasez de mano de
obra, se redujeron a 60.

Hacia 1632, en un documento de los
labradoresde Tacuba, Tlalnepantla, Az-
capotzalcoy Los Remedios, se quejaban
delaausencia total de indios de reparti-
miento desde hacia por lo menos dos
afios. Se argumentaba que las obras de
reparacién por la inundacién de la
ciudad de México absorbfa toda la mano
deobradisponible, afectando conelloa
mis de 200 vecinos y labradores, y 60
haciendas que ya nose beneficiaban del
trabajo de los indios.z1

A principios del siglo XVIII la estruc-
tura de las haciendas y ranchos parecia
haber superado la ctisis. Para esta época,
en Azcapotzalco existian cinco hacien-
das, 7 ranchos de espaifioles y dos
ranchos arrendados por indios:2

Haciendas de: José Castro, Antonio
Gonzilez, Cristébal Gonzilez, Anto-
nio Soriano, y la Vda. del Cap. Roque
Ruiz.

Ranchos de: Andrés Gonzilez, Anto-
nio Gonzilez Sepilveda, los Alfaro,
Luisa Navarro, Ramoén Soriano, Domin-
go Paredes y Nicolds Soriano.

Latierra de indios de los Ahuehuetes
la siembra el alcalde mayor; y la tierra de
indios de Francisco Herndndez.

Azcapotzalco, desde el sigloXVI, con-
taba con una cantidad importante de
barrios indigenas. Segtin datos de la En-
ciclopedia de México, al término de la
conquista la zona tenfa una poblacién
aproximadade 17,000 habitantes. El re-
partimiento de los indios de encomienda
y las epidemias mermaron en gran medi-
da la poblacién natural. Después de 10
afios s6lo quedaban 393 familias de tepa-
necas. La dispersién de los asentamien-
tosindigenasy el despoblamiento de los
barrios de indios fueron, probablemente,
elementos que determinaron la decisién
de que en Azcapotzalco se congregaran
los indios de la regi6n 23

A pesar del impacto demogrifico deja-
do por la conquista sobrevivieron 27
barrios indigenas sujetos de Azcapotzal-
co# Ellos fueron: 1) San Simén Poch-
tlin, 2) San MarcosIzquitldn, 3) Santos
Reyes Izquitlin, 4) San Andrés Tetla-
min, 5)Santa Birbara Tetlamin, Santa
Maria Yopico, 6) Santa Catarina Azca-
coalco, 7) Santo Tomis Tlamatzinco, 8)
San Sebastidn Atenco, 9) San Bernabé
Amolonco, 10) San Lucas Atenco, 11)
Santa Catarina Amalinaltzinco, 12) San
Salvador Nextengo, 13) Concepcién
Huitzanzhuac, 14) Santa Apolonia Tet-
zolco, 15) San Francisco Tzapotla, 16)
Santo Domingo Huexotitla, 17) San

Martin Xochinihuac, 18) San Mateo
Xaltilolco, 19) Santa Cruz Acayuca,
20) Santa Lucia Tomatldn, 21) San Mi-
guel Ahuexotla, San Miguel Tlayaca-
pan, San Miguel Amantla, 22) Santiago
Ahuexotla, 23) San Pedro Mezatlin,
24)San Bartolomé Atlicholonayan, 25)
San Juan Tlihuacan, 26) Santa Ma. Na-
tivitas Xocoyahualco y 27) Santa Cruz
del Monte Cuauhtla.

El predominio de los barrios de indios
en la regidn, la presencia del cacicazgo
de Cortés Chimalpopoca (en Tacuba),
que tenia bajo su jurisdiccién algunos
barrios, seguramente jugaron un papel
determinante en la configuracién terri-
torial de la propiedad. Si bien, comoyase
mencion6 arriba, se formaron ranchos y
haciendas, éstos nunca tuvieron como
caracteristica la concentracion de la
tierra. En el trabajo de Pérez Rocha se
puede constatar que la expansién de las
propiedades espaiiolas fue obstaculizada
por las tierras de los pueblos de indios.
Estas unidades territoriales se conforma-
ron siempre en los alrededores de los
pueblos, formando un cerco de propieda-
des espafiolas.

Ejemplo de lo anterior es el caso de la
hacienda del Rosario, en Azcapotzalco,
que colindaba al oriente con tierras de in-
dios del pueblo de San Andrés; al inte-
rior de su territorio, éste rodeaba las
tierras de los naturales del pueblo de San
Bartolomé Atepehuacin 2

Como ya se dijo en el pardgrafo ante-
rior, las tierras de los pueblos de indios
contaban con instrumentos juridicos que
las defendian de la voracidad espafiola;
indagar sobre su eficacia para mantener
la tierra en manos de los naturales se con-
vierte, ante las caracteristicasde la zona,
enuna tarea ineludible. De hecho, Azca-
potzalco fue favorecido por las leyes co-
loniales que otorgaban mercedes a los
pueblos de indios. En 1565 se cedi6 ala
comunidad unsitio de estancia de gana-
do menor en términos de Azcapotzalco,
en el sitio Jiquiltepeque 26

Los mecanismos de formacién de las
propiedades espafiolas pueden set identi-
ficadas a partir del marco general ex-
puesto antes. Las mercedes fueron el pri-
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mer supuesto de la creacién de un
rancho o hacienda, y hay noticias de la
existencia de éstas en la zonay’ los
arrendamientos a los espafioles constitu-
yeron una forma disfrazada de incorpo-
rar las tierras indigenas a los ranchos y
haciendas (en Azcapotzalco existian
ranchos arrendados); la venta de tierras
indigenas (la hija del cacique del barrio
de Santiago Tlaltelolco vendib tierra a
Pedro Arias, antiguo duefio del rancho
el Rosario), y la usurpacion directa
fueron instrumentos de apropiacién de la
tierra que las composiciones legalizaron.

Otra manera de obtenet la tierra de los
indios fue a través del poder politico, eco-
némico y social de los funcionarios de la
ciudad de México. Hacia 1547 el oidor
de la Audiencia de México, Lorenzo de
Tejada, tenia diversas propiedades obte-
nidas por mercedes reales, por compras
directas a espafioles y por trueques de
tierras de pueblos de indios. Ademis,
tenia molinos de trigo en los alrededo-
res de la ciudad, y licencia del virrey
Mendoza para emplear, en sus empre-
sas, mano de obra indigena por la que
pagaba un minimo jornal.

Tal parece que Tejeda tenia propieda-
des en Azcapotzalco, ya que enalgunas
mercedes de la zona se da su referencia
como linderos 2 y paraampliarlas, con
el objeto de favorecer sus molinos,
abriendo acequias para acercar el agua
necesaria para su movimiento, recurrié
al trueque de tierrasde indios. Antesde
finalizar la primera mitad del sigloXV1 el
oidor es culpado por haber cometido gra-
ves abusos con los indios. La denuncia
consistia en haber obligadoalosnatura-
les a cambiarle gran cantidad de terreno
en Azcapotzalco por otros de menor ca-
lidad, haciéndoles arrancar los magueya-
les que ahi tenfan y construir una ace-
quia de masde unalegua, abiertaen pefia
viva, pagandoles por ese trabajo una can-
tidad insignificantes 2

Existian dos barrios de Azcapotzalco
que estaban en la jurisdicci6n del caci-
cazgo Cortés Chimalpopoca: Santiago
Ahuexotla y San Marcos 1zquitlin s El
cacicazgo formado hacia 1550, para el
descendiente directodel tlatoque de Tla-

copan, agrupaba a una parte de los barrios
que, alallegadadelos espafioles, estaban
sujetos a los tepanecas. La propiedad que
goz6 esta nobleza indigena tenfa dos
caractefisticas: existfan tietras patrimonia-
les que eran heredables a todos los des-
cendientes y se podia llegar a vender con

permiso virreinal, y por otra parte esta-.

ban las tierras de gobernacién, que eran
las que se tenfan que trabajar para pagar
el tributo al cacique. Seguir la evolucién
del cacicazgo en los barrios de Azcapot-
zalco es importante para determinar el
impacto que €ste tuvo en la pérdida o
permanencia de la tierra de indios. De
hecho, Chevalier sefiala que una de las
ranuras por las que la propiedad espa-
fiola logré penetrar en tierras de natura-
les fue la venta de las tierras de la nobleza
indigena.

Un detalle que llama la atenci6n de las
caractetisticas de la estructura de la pro-
piedad es la poca importancia que tiene
la Iglesia. Si bien los dominicos estu-
vieron presentes en la zona durante la
época colonial, ellos tuvieron poca ex-
tensién de tierras en Azcapotzalco. En
los mapas de esta época solo aparecian
como de su propiedad los que se ubica-
ban en las cercanias del convento.

Los tres siglos coloniales se caracteri-
zaron por la existencia de vicisitudes en
la propiedad de la tierra. Hipotecas, gra-
vimenes, donacionesy réditosafavor de
laIglesiafueron elementos presentes en
las propiedades territoriales. La mayoria
de las haciendas y ranchos dificilmente
podian soportar las cargas, porloque se

dio una movilidad importante de la pro-
piedad de la tierra.

Ejemplo de lo anterior fue la hacienda
La Patera y su rancho El Rosario, pro-
piedades que durante el sigloXVIII tu-
vieron cinco diferentes duefios. Antes
de 1714 la hacienda perteneci6 a la
viuda de don Juan de Castellanos y
Aguilar, en 1714 se vendi6 a Ma. Tere~
sa de Retis Salazar, para 1744 compro
dofia Teresa Manrique de Villa Rocha,
en 1772 el dueiio fue el regidor Miguel
Lugo, quien también adquiri6 el rancho
ElRosario, y, finalmente, en 1792 la ha-
cienda y el rancho pasaron a Rodrigo
Sanchez 3!

Durante el sigloXIX se lograron con-
solidar las propiedades individuales, y
con ello las haciendas y ranchos. La des-
amortizacion de bienes eclesidsticos y la
abolicién de los bienes de comunidad
permitieron el fortalecimiento de las
unidades productivas y su expansién
territorial. En este proceso los pueblos de
indios también debieron jugar un papel
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importante. Indagarsobre elloesotrade
las tareas de investigacion sobre la zona.

Reflexiones finales

Comose puede deducir de lo escrito has-
taaqui, estamos lejosatin de obtener co-
mo resultado final el proceso acabado de
la estructuracién de la propiedad territo-
rial en Azcapotzalco. El periodo que se
abord6 en este trabajo eslargoy porello
dificil de tener conclusiones; sin embar-
go, se pudo detectar problematicase in-
terrogantes de investigacion que pueden
permitiravanzar en la construccién de la
historia de la propiedad en la zona.
Sibien parece ser que la encomienda
eneste lugar no tuvo un papel econémi-
co como proveedorade mano de obra pa-
ra empresas en la zona, valdria la pena
interrogarse sobre sisu funcién no estu-
vo mis relacionada con la estructura
econémica que se comenzaba a formar
altededor de la ciudad de México. Enes-
te sentido se podria preguntarsiel cam-

bio en las formas de tributacién tuvieron
alguna incidencia en la formaci6n de las
propiedades espafiolas que abastecerian
a la ciudad de México.

Ante lavariedad de la propiedad espa-
fiola es necesario profundizar en los me-
canismos a partir de los cuales haciendas
y ranchos surgen, asicomo en los limites
que la propiedad de los indios les impuso.
Serfa interesante examinar los posibles
obsticulos que los pueblos pusieronala
expansion territorial yenel tipode rela-
ciones que se establecieron entre las ha-
ciendasy lascomunidades, ya que de al-
guna maneraellas determinaron lasub-
sistencia de ambos tipos de propiedad.

La historia colonial de las haciendasy
ranchos estuvo caracterizada por discon-
tinuidades y rupturas. Es dificil en-
contrar un proceso lineal en su evolu-
cién. Los cambios en los sistemas de tra-
bajo, su papelen la economia regional y
surelacién con el abasto de la ciudad son
elementos que hay que relacionar con las
diversas etapas por las que pasan.

Se podria pensar que para el siglo
XVIII las haciendas estaban plenamente
consolidadasenlazona;sinembargo, la
presencia de una movilidad constante de
la propiedad nos inclina a pensar que la
hacienda se habia fortalecido como uni-
dad territorial definida pero no como
unidad econémica que permitiera su es-
tabilidad.

De hecho, si se revisan los documen-
tos que se encuentran en el archivo de
la SRA, de los pueblos de Azcapotzalco
que solicitan ejidos durante las prime-
ras décadas de este siglo, se podra ob-

servar que los limites de las haciendas
datan desde la época virreinal, pero su
auge econémico se relaciona con hom-
bres prominentes del siglo XIX, como
los Escand6n, que eran duefios de la
hacienda La Escalera y anexas. En fin,
una cuestidén queda clara de los datos
encontrados en el periodo que se explo-
ra: la historia econdmica de la zona estd
pendiente de hacerse.

El tema de los pueblosde indios no
puede soslayarse de la investigacion. La
coexistencia de 27 barrios de indios con
5 haciendas y 7 ranchos de espafioles
que existian en el siglo XVIII, impone
el anilisis de las relaciones que existian
entre pueblos y haciendas. La sobrevi-
vencia de los pueblos durante la Colo-
nia probablemente tuvo que ver no sélo
con el hecho de que los indios sobrepa-
saran numéricamente a los espafioles,
sino también con la eficacia de la le-
gislacién que protegia las tierras de los
indigenas.

Tal parece que la Colonia no afecté
de manera importante la propiedad de
los indios, al contrario se respeta. La
existencia de 27 barrios en el dltimo
siglo virreinal lo demuestra. Sin em-
bargo, la historia indica que existi6 un
proceso que afectd la permanencia de
los pueblos obligandolos a desaparecer
y éste sg ubica con gran probabilidad
en el siglo XIX. Trabajos como el de
Andtés de Lira sobre las comunidades
indigenas en la ciudad de México
muestra los efecto de los cambios juri-
dicos con respecto a los indigenas y su
impacto en la lucha por sobrevivir.

En Azcapotzalco debié de darse este
proceso, ya que de 27 pueblos sobrevi-
‘vieron hasta el presente siglo 16. Esto
marcd caracteristicas importantes en la
zona, no s6lo por la permanencia de es-
pacios rurales que coexistian con las
colonias urbanas, sino también por la
persistencia de formas de organizacion
social y manifestaciones culturales de los
antiguos pueblos de indios. El estudio
de las estrategias de sobrevivencia de los
pueblos y de los mecanismo que presio-
nan hacia su desaparicién es otro de los
temas poco estudiados sobre la regién.
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NOTAS

! Gibson, Ch., Los aztecas bajo e/ dominio es-
panol 1519-1821, México, Ed. Siglo XXI, 1967.
2 Zavala, S. El servicio personal de los indios
en la Nueva Espana, México, E/ Colegio de Mé-
xtco, 1984.

3 1bid, p. 295.

4 Florescano, E., Origen y desarrollo de los
problemas agrarios de México, México, Ed. Era.
1976, p. 29.
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en México, México, FCE, 1974, pp. 156-159.

6 Gibson, Ch., 0p. cit., pp. 229-231.

7 lbid, p. 238.

8 [bid, p. 239-253.

Y Véase: Flotescano, op. ¢it., p. 103, y Gibson,
op. et pp. 251-253.

W Es importante sefialar la diferencia entre la
hacienda colonial y la del siglo XIX (en la que
ptedominé como forma de trabajo el peén aca-
sillado). A pesar de que los sistemas de trabajo
se generan durante la Colonia, la hacienda
virreinal no tuvo como ¢je el peonaje por en-
deudamiento. Gibson demuestra cémo esta
unidad productiva ofrecia ventajas para la sub-
sistencia de los indios sin tierra, incluso llega a
afirmar que ofrecia mejores condiciones de tra-
bajo en comparacién con otras circunstancias
del periodo colonial.

11 Chavalier, F., op. cit. pp. 240-244.

12 Ibid, pp. 232-257, y Florescano, E., op. ci.
pp. 45-46.

13 *‘Carta al rey de Catalina de Montejo hacien-
do relacién de los servicios de su padre, el ade-
lantado Don Francisco de Montejo y los de su
marido el licenciado Alonso Maldonado, y pi-
diendo mercedes para ella y sus hijos. 21 de no-
viembre de 1565°", en Paso y Troncoso, Episto-
lario de la Nueva Espasia, México, J. Porria,
1942, vol. 10, pp. 79-82.

4 *‘Tasaciones de los pueblos de la provincia
de Yucatdn hechos por la audiencia de Santiago
de Guatemala en el mes de febrero de 1549,
ibid, vol. 5, P. 104.

15 *‘Carta’al rey del licenciado Juan Alvarez ha-
ciendo relacién de lo ocutrido entre los adelan-

tados don Francisco de Montejo y Don Pedro de
Alvarado, y que el Marqués del Valle que lo
habia traido desde la Veracruz hasta la Habana,
lo habia dejado alli para que no fuera a la corte
a dar cuenta de dichos sucesos. La Habana, 14

dc febrero de 1540’ .zma’ vol 4 pp. 1-5.
Glbson Ch., Op. ctt.,

*‘Relacién de los pucblos de mdlos de Nueva
Espaﬁa que estdn encomendados en personas
particulares descontando el diezmo que se pa-
ga. Enero de 1560"', en Paso y Troncoso, 0p.
cit., vol. 9, p. 7. La cantidad recibida por los
ttibutos es consideraable si se compara con el
suelo de un catedrdtico de la Universidad que
iba de 200 a 300 pesos.

18 Gibson, Ch., op. cit. pp. 420-421.

Y Zavala, S., Op. cit. p. 298.

20 Gibson, Ch., Op. cit. pp. 252-253.

21 Pérez Rocha, E., La tierra y el hombre en la
villa de Tacuba durante la época colonial, Méxi-
co, INAH, 1982, p. 57.

22 Jbid, p. 60.

23 Gerhard, P., Geografia histérica de la Nueva
Espana 1519-1821, México, UNAM, 1986, p.
256.

24 Pérez Rocha, op: cit., p. 69.

45 AGN, ramo tierras, ‘‘Inventario y concurso
de acreedotes a bienes de Miguel Feb. Lugo,
duefio de la Hda. La Patera y rancho del Rosa-

26 Pérez Rocha, op. czt. p. 133.
27 Loc. cit.

28 Loc, cit.

29 Zavala, S., op. ciz., p. 482.

30 Pérez Rocha, op. ciz., p. 90.
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