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UNA LENGUA UNICA PARA LA
CIENCIA: DESAFIO CULTURAL

STA fue la pregunta central plan-

teada hace poco en Francia con
motivo de un simposio intemacio-

nal mantenido en la Cité des Ciences de
Paris, que reunié a mas de dos mil uni-
versitarios e investigadores de varios
paises. Expresaba una inquietud compar-
tida por cientificos de diversos origenes
geograficos al constatar que si bien la
ciencia se inscribe dentro de la historia y
la cultura de los que la hacen, al nivel
planetario la produccién y circulaciéon de
la informacion cientifica se lleva a cabo
cada vez mas en idioma angloamericano.
Esta situacion seria el corolario inevi-
table de la dimension internacional de la
ciencia y de la necesidad de comunica~
cién cientifica y se inscribe en una triple
problematica. La primera presupone,
como hecho establecido o mal necesario,
la irreversibilidad de la supremacia del
angloamericano en las publicaciones. En
este sentido, impugnar esta dominacién
representaria un combate de retaguardia
inutil y paseista. La segunda problemati-
ca refuerza la primera al alegar la necesi-
dad primordial de comunicar para todo
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miembro de la comunidad cientifica. Asi
se opondria, al nivel ético, el perteneci-
miento a una cultura (por ende el uso de
una lengua) precisa, reputado egoista, al
deber de comunicar en el interés mismo de
la ciencia y de sus avances, lo que el uso
de una lengua tnica, o internacional, ha-
ria més facil.

Si bien los aspectos practicos del an-
gloamericano como lengua internacional
parecen indudables a primera vista en el
campo de una comunicacién inmediata,
en el dominio de la creacion -de la que
participa la ciencia y dela riqueza comu-
nicativa, estas ventajas resultan tras un
analisis estrecho, menos evidentes.

(LATIN, VOLAPUK O
INGLES?

Uno de los argumentos aducidos para
justificar el uso del angloamericano

estribaria en su estructura, segun cier-
tos autores mas idénea gracias a su
concision para expresar conceptos
cientificos o tecnoldgicos. En el inglés
prevaleceria una tendencia a la for-
malizacién y enunciacién de concep-
tos, mientras que en las lenguas
romances existiria una propension a la
abstraccion o intelectualizacion (buscar
el "porqué"” de las cosas y no el "para
qué"). Ya que las calidades de rigor y
precision semantica de una lengua como
el francés, por ejemplo, no pueden ser
puestas en tela de juicio, seria la
relacion entre saber y puesta en forma
la que se transparentaria en la lengua,
y de cuyas consecuencias padecerian
mas los idiomas otros que el inglés.

La primera observacién que apela
este argumento es que la adecuacién de
una lengua con el lenguaje cientifico de-
pende en gran parte del contexto histori-
co, social y cultural. Bien es cierto que el
pensamiento cientifico, con sus formula-
ciones, s6lo nacioé en Grecia (en Milet,
segun la leyenda, siete siglos antes de
nuestra era, pero con mas certeza en 300
a.C. con los elementos de Euclides),
cuando ya existian amplios conocimien-
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tos matematicos en Babilonia, mil qui-
nientos afios antes, que no lograron siste-
matizarse, y mientras China no desarroll6
nunca tales conceptos: por eso pretendia
Hegel que la lengua china era un obsta-
culo al desarrollo de las ciencias. Sin
embargo puede considerarse, con Ray-
mond Weil entre otros, que la practica de
la democracia (con el constante uso del
derecho, y por ende de la logica) fue la
que permiti¢ el florecimiento en Grecia
del pensamiento cientifico. Joseph Need-
ham ha demostrado por otra parte que si
en la brillante civilizacion china no bro-
taron los conceptos de la ciencia moder-
na, no fue por razones linguisticas sino
sociales y economicas.

La segunda observacion es que el len-
guaje matematico, que al contrario de las
lenguas naturales formula propuestas
exentas de subjetividad, en ninguna ma-
nera reemplaza la lengua viva en que
crean y comunican los cientificos.

Aunque el inglés -al mismo nivel que
la informatica de base- puede constituir
un instrumento rudimentario de comuni-
cacion, un volapuk cientifico y tecnold-
gico [fue ésta la propuesta del Centro
Universitario de la Romania (Francia)
que hace algunos afios intento definir el
uso de un inglés puramente anglonorte-
americano], el argumento de una lengua
de expresion cientifica por indole carece
de fundamento. Tgual argumento desarro-
llaba en el siglo XVIII, Rivarol, para
quien la lengua francesa superaba a las
otras en universalidad por ser mas logi-
ca. La lingiiistica moderna ha desbarata-

do estos prejuicios, y el francés no es
mas logico que el alemdn, el castellano o
el aymara, sino que cada lengua tiene su
l6gica propia, que a la vez alimenta y se
nutre de un sistema de pensamiento. Se
sabe, ademas, que la comunicacion cien-
tifica fue vehiculada durante siglos por
el latin y que en arabe se escribieron los
grandes tratados de algebra (Al-Khwa-
rizmi, Al-Qualsadi) o de medicina (Avi-
cena: Kantin, Averroes, Al-Kulliyyat) sin
contar las multiples traducciones cienti-
ficas arabes a partir del griego, latin,
pehlvi o sanscrito. Aparccen, en fin, hoy
en dia, estudios sobre el chino o el japo-
nés, que demuestran la perfecta adecua-
cién de la escritura ideografica al
lenguaje cientifico.

LENGUA E IMPERIO

La hegemonia actual del inglés estriba
evidentemente en la potencia indus-
trial de Estados Unidos y en el polo
cientifico que ha constituido ese pais
esencialmente después de la Segunda
Guerra Mundial, beneficiandose del
aporte de investigadores venidos, para
muchos, de FEuropa. Perfecta ilus-
tracion de lo que escribiera Elio Anto-
nio Nevrija, autor de la primera
gramdtica castellana en 1492: "La len-
gua sigue al imperio".

Esta concentracién ha conllevado el
desarrollo de una cantidad muy elevada de
periodicos cientificos redactados en in-
glés, que se han transformado paulatina-
mente en un triple sistema permanente
de publicacion, documentacion y evalua-
cion totalmente bajo el control de Esta-
dos Unidos de América. En efecto, el
actual sistema mundial de aprecio de los
trabajos cientificos descansa esencial-
mente en la cantidad de articulos publi-
cados y las referencias que a ellos se
haga en las publicaciones indebidamente
llamadas "internacionales", ellas mismas
citadas o preconizadas por el ISI (Institu-
te for Scientific Information) de Filadel-
fia, como dignas de interés. Los articulos
no redactados en angloamericano tienen

asi escasa suerte de poder ser selecciona-
dos por los referees estadounidenses
quienes, ademas de incitar directa o indi-
rectamente a una inversion lingiistica en
idioma inglés, orientan notablemente la
direccion de las investigaciones y se
convierten en instancia planetaria de
evaluacion.

UN YALTA LINGUISTICO

El célculo o comportamiento de inver-
sionista que, como puede compren-
derse, predomina en la mayoria de los
cientificos, y que consiste en recurrir
sistematicamente al inglés como con-
dicién sine qua non de publicacion en
revistas de alto nivel, representa sin
embargo hoy en dia a la vez una heren-
cia del pasado y un error de perspec-
tiva. En efecto, Estados Unidos de
América que sigue disponiendo de una
excelencia cientifica, ya no constituye
como antes el corazon mundial de la
investigacion. Lo prueba por ejemplo
la cantidad de trabajos publicados Gni-
camente en japonés, lo que no parece,
ni mucho menos, perjudicar a la cien-
cia y la tecnologia de ese pais.. La
emergencia de Europa, con una Ale-
mania unificada podria asimismo con-
ducir a invertir la tendencia (se ha
propuesto la creacién de un "ISI
europeo”). Por otra parte, cabe sefialar
que lo que sigue vigente ya no es la
ciencia estadounidense como centro
de gravedad, sino su red de revistas, de
indices bibliograficos y su medidor
bibliométrico, el ISI.

Hay que afladir que el sistema domi-
nado por los referees se revela cada vez
menos fiable, al no favorecer la publica-
cion de trabajos originales, prefiriendo al
contrario los que van en el sentido de las
ideas aceptadas. Surge luego la pregunta
de si se puede entregar parte de los resul-
tados de la investigacion en una lengua
extranjera, y al mismo tiempo permitir el
acceso a esos resultados en la lengua
propia. Se ha evidenciado, asimismo,
como contrapunto de la facilidad de co-
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municacion en inglés, la pérdida de efi-
ciencia en rapidez, y por consiguiente en

calidad, en los no-nativos, que se ven
obligados a redactar en inglés incluso
para ser publicados en su propio pais.
Asi se esta cuestionando cada vez
mas este sistema que en resumidas cuen-
tas equivale a dejar en manos de otros el
poder de decision. Muchas voces se al-
zan para denunciar el "Yalta lingtistico"
(expresion del ministro francés Alain
Decaux), que otorgaria al angloamerica-
no el predominio econémico, tecnologi-
co y cientifico (es decir, el poder)
mientras que las otras lenguas se verian,
en el mejor de los casos, relegadas a la
trastienda de un entretenimiento cultural.

EL PLURILINGUISMO
ES EL PORVENIR

La frase de Paul Valéry "Enrichissons-
nous de nos differences" vale hoy mas
que nunca en el terreno de las lenguas:
enriquezcamonos con nuestras diferen-
cias lingiisticas. Porque resulta evi-
dente que aprehender a la ciencia a
través de lenguas diferentes es hacerlo
mediante distintas culturas, distintos
modos de pensamiento, y por tanto
con enriquecimiento y eficiencia mul-
tiplicados. Los primeros en haberlo en-
tendido son ciertos laboratorios de
Estados Unidos de América mismo,
como por ejemplo el NYU Medical
Center, de Manhattan, en donde los in-
vestigadores estadounidenses cotejan

latinos, negros, vietnamitas, chinos, ir-
landeses, italianos, y que a través de
estos equipos multiétnicos (por tanto
multilingisticos), consiguen los mejo-
res resultados. Y sacando escarmiento
de la histonia, piénsese en la Cordoba
(Espaiia) de las tres culturas, en la fac-
ultad de medicina de Montpellier
(Francia) o en la escuela de Salerna
(Italia) en donde ensefiaban profesores
griegos, judios y arabes.

Si, no cabe duda respecto a su univer-
salidad y al deber de los investigadores
de comunicar entre ellos, la ciencia no
deja de ser creacion y parte de la cultura
al igual que la literatura o la filosofia.
Esta es pues la cuestion fundamental:
¢puédese crear, investigar, innovar en un
idioma que no sea propio? ;Quién se
atreveria a sostener que literatos y filoso-
fos, so pretexto de universalidad, tengan
que expresarse en una lengua unica? No.
La ciencia no es mera acumulacion de
datos, sino una Weltanschaung, una ma-
nera de concebir el mundo. "Voy a inten-
tar presentarles claramente mi problema,
con el uso de la lengua alemana, porque
solo asi me puedo expresar bien” (Albert
Einstein). La heterogeneidad cultural y
lingiiistica es por consiguiente necesaria,
ya que "una lengua es lo retrach de fot
un pople" (Frédéric Mistral). El auge
mundial del japonés nos lo va a recordar.
También esta lengua tiene sus ventajas
especificas al nivel del pensamiento sis-
tematico, y los japoneses pueden preciar-
se de disponer en este dominio de las

ventajas de dos tipos de escritura: la
ideografia de los kanji, y la fonética de
los hiragana y katagana.

El deber de comunicacion de los
cientificos se acompafia de otro, ética-
mente tan importante como el primero:
el de divulgar los resultados de la inves-
tigacion, garantia, segun el premio Nobel
Jaques Monod, de una verdadera demo-
cracia, ya que permite a una mayoria de
ciudadanos el compartir las decisiones.

Cabe decir, ademas, que una politica
linguiistica respetuosa de las culturas y
de los idiomas puede asimismo ser pro-
vechosa para ... la lengua de Shakespeare
y Hemingway, desfigurada por su trans-
formacién en un idioma internacional de
tecnologia y comercio. Hasta tal punto
que se ha creado hace poco, auspiciado
por la reina de Inglaterra... jun comité de
defensa del inglés!... En que se ve, paro-
diando la férmula de Rabelais, que
"ciencia sin consciencia (lingiistica)
puede ser ruina del alma".

Los progresos tecnoldgicos en el do-
minio de la traduccion simultanea permi-
ten augurar, en un futuro proximo, una
facilidad acrecentada de las posibilida-
des de comunicacién. El porvenir perte-
nece asi al plurilingiismo, que se ha de
potenciar en escuelas publicas y univer-
sidades, salvaguardando de este modo el
alma de nuestras lenguas, que como ex-
presaba Dante al principio del Convivio,
son "nuestros seres".
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