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1. Pedro Henriquez Urena y Alfonso Reyes.
El espiritu ateneista
a través de la correspondencia

Las reflexiones sobre los cimientos de la cultu-
a] ra moderna y contemporanea en México, tie-

nen como uno de sus puntos de partida inelu-
dibles, el estudio de uno de los grupos intelectuales
mas importantes de principios de este siglo:el Ate-
neo de la Juventud (1909-1914).

Esta asociacién civil, grupo y generacién encabezé
un movimiento de ruptura con el pensamiento po-
sitivista, a través del ejercicio sostenido de la polé-
mica, la reflexion filoséfica, y del rescate del pensa-
miento humanista’

Consideramos que es posible hablar de Ateneismo,
como un imaginario social, en la medida en que nos
referimos al conjunto de valores morales, politicos,
estéticos ¢ intelectuales, y al sistema de creencias que

! Para un balance de la composicién numérica y profesional
del Ateneo de la Juventud, puede consultarse el texto de Al-
varo Matute “El Ateneo de la Juventud: Grupo, asociacién civil,
generacion” en Mascarones-2. México, uxam,1984. Un pano-
ra el Ateneo son descritas por Abelardo Villegas en “El Ateneo

de la Juventu
xico, Fcg, 1993. pp. 36-59.

en El pensamiento mexicano en el siglo xx. Mé-

* Departamento de Sociologia, tAam—Azcapotzalco.

de ahi derivaron, y que fueron compartidos por los
miembros de la Asociacién Civil que surge en 1909.
El Ateneismo fue el agregado de principios de un
semillero de intelectuales y artistas,e] cual les permi-
6 construir sus sentidos de pertenencia al grupo
original, y definir un nuevo c6digo de valoracién filo-
sofica, estética y cultural, en las postrimerias del Porfi-
riato. El Ateneismo fue el imaginario que les permiti6
identificarse, delimitar sus fines sociales y perfilar
sus metas comunes.”

? Pierre Ansart ha definido al imaginario social en los térmi-
nos siguientes: “Max Weber definié con exactitud la accién so-
cial como una actividad en la cual los agentes se proponen un
sentido, con relacién al cual regulan sus comportamientos reci-
procos. En efecto, al llevarse a cabo esta actividad, supone que
cada comportamiento individual estd integrado en una conn-
nuidad, que las conductas se coordinan y responden conforme
a reglas interiorizadas, de acuerdo con expectativas reciprocas.
En otros términos, una practica social, reuniendo de manera
ordenada los comportamientos individuales con vistas a fines
comunes, supone una compleja estructura de designacién, de
integracion significante de valores, un cédigo colectivo inte-
riorizado. Ninguna préctica social es reductible a sus solos ele-
mentos fisicos y materiales; implica de manera esencial y consti-
tutiva, ejercerse dentro de una red de sentidos que sobrepasan
la segmentacién de los gestos, los individuos y los instantes.
Ademis, toda sociedad crea un conjunto coordinado de re-

presentaciones, un imaginario a través del cual se reproduce y
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El Ateneo de la Juventud estuvo integrado por ge-
neraciones educadas en la sociologia positivista, lo
cual les proporcioné el rigor légico necesario para
emprender su critica a la escuela que los habia for-
mado. Sin embargo los jovenes integrantes del Ate-
neo, ya en contacto con nuevos sistemas filoso6ficos,
continuaron siendo positivistas en cuanto a st pro-
yecto de transformacion social: confiaron en la po-
sibilidad de emprender por muy diversos caminos, un
cambio en las estructuras materiales, teniendo co-
mo condicién necesaria una revolucién en los sis-
temas de creencias y en las ideas. La gran posibilidad
de tranformacién moral del pais radicaba en el resca-
te de la cultura de las humanidades y en el impulso
ala educaci6n piblica.’

La ruptura entre Ateneismo y Positivismo provino
por varias vias: en primer lugar, a partir de la critica al
empirismo como fuente dominante de conocimiento;
en segundo término por la reivindicacion del espiri-
tu critico y la defensa de la libertad de pensamiento;
tercero, el Ateneismo tuvo como su referente cultu-
ral inmediato el proveniente del humanismo griego.
Asimismo, este imaginario social tuvo otros dos com-
ponentes esenciales: la firme conviccién sobre el pa-

que identifica consigo mismo al grupo, distribuye las identi-
dades y los papeles, expresa las necesidades colectivas, y los
fines a realizar. Tanto las sociedades modernas como las socie-
dades sin escritura, producen estos imaginarios sociales, estos
sistemas de representacion a través de los cuales se autodesig-
na, fijan simbélicamente sus normasysusvalores. "Ansart, Pierre.
“Los imaginarios sociales” Ideologia, conflictos y poder. México,
Premia, 1983. p. 16.

® Alfonso Reyes y Pedro Henriquez Urena realizaron balances
importantes sobre el papel de la educacién en su proyecto de
trasformacién nacional. Pueden consultarse Alfonso, Reyes, “Pa-
sado Inmediato” en Conferencias del Atenco de la Juventud, Juan
Hernindez Luna (comp.), México, uxaM, 1962. pp. 187-215.
La primera edicion de este texto data de 1914. Henriquez
Pedro Urena . “La influencia de la Revolucién en la vida inte-
lectual de México,” en Estudios Mexicanos, Jose Luis Martinez
(comp.), México, Fce. 1984. pp. 288-296. la primera edicion
es de 1925.
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pel de los intelectuales como agentes portadores de
cultura y civilizacién, y finalmente una incorporacion
del problema de la identidad nacional, al acervo de
sus preocupaciones vitales.

Podriamos considerar que el Ateneismo como un
sistema de ideas y creencias compartidas que se cons-
tituye en parte, en funcién de su critica al positivismo,
centré6 una de sus discusiones mas importantes en
el problema de la construccion del conocimiento.
El Ateneismo efectivamente reconocia que el cono-
cimiento podia ser referido a la experiencia pero que
su forma era a priori, ain para la misma intuicion
sensible. Asi Antonio Caso advertia que el principal
error del positivismo radicaba en ser un sistema filo-
sofico desprovisto de critica. Su error radicaba segun
Antonio Caso, en no reconocer que las formas del sa-
ber hacian posible el saber mismo. Es decir, no habia
conocimiento que se originara solo de la experiencia
sensual, sino también de las categorias a priori pro-
venientes de la intuicién.*

El cuestionamiento profundo al esquema de
construccién del conocimiento del Positivismo, y el
contacto con otros sistemas filosoficos,tuvieron co-
mo una de sus consecuencias mas nitidas la paula-
tina configuracién de una perspectiva filos6fica com-
pleja que redundd, naturalmente, en la critica al
ejercicio autoritario del poder en el Porfiriato. En los
afios de gestaciéon del Ateneo de La Juventud, la plu-
ralidad y diversificacion de las formas de construc-
cién del conocimiento derivaron en una nueva forma
de apreciar el fenémeno del poder:la libertad inte-
lectual y la libertad politica fueron las banderas del
Ateneismo en ciernes. La leccion del Maestro Sierra
habiasido bienasimilada. Pedro Henriquez Urenaafir-
mé al referirse al dogmatismo politico e intelectual
que imperaba en México:

“Pero en el grupo al que yo pertenecia, el grupo
en que me afilié a poco de llegar de mi patria (San-

to Domingo) a México, pensabamos de otro mo-

* Antonio Caso. México, apuntamicnto de cultura patria. México,

tNay, 1943, p. 91



do. Eramos muy joévenes (habia quienes no al-
canzaban todavia los veinte anos) cuando comen-
zamos a sentir la necesidad del cambio. Entre
muchos otros, nuestro grupo comprendia a An-
tonio Caso, Alfonso Reyes, José Vasconcelos, Ace-
vedo, el arquitecto, Rivera, el pintor. Sentiamos la
opresién intelectual, junto con
la opresién politica v econdmi-
ca de que ya se daba cuenta gran
parte del pais.Veiamos que la
filosofia oficial era demasiado
sistemdtica, demasiado definitiva
para no equivocarse. Entonces
nos lanzamos a leer a todos los
filésofos a quienes el Positivismo
condenaba como inutiles, des-
de Platon, que fue nuestro ma-
yor maestro, hasta Kant y Scho-
penhauer. Tomamos en serio
(joh blasfemia!) a Nietszche.
Descubrimos a Bergson a Bou-
troux, a James, a Croce. Y en la literatura no nos
confinamos dentro de la Francia moderna. Lei-
mos a los griegos, que fueron nuestra pasién.
Ensayamos la literatura inglesa. Volvimos pero a
nuestro modo contrariando toda receta, a la
literatura espaiola, que habia quedado relegada

a las manos de los académicos de provincia.....)

Tanto Alfonso Reyes como Pedro Henriquez Ure-
na, en sus momentos de balance sobre el Ateneis-
mo, enfatizaron su propésito de renovar las ideas, sin
ser su intencién asaltar las posiciones directivas en la
educacion publica. En los hechos, y en un proceso
lento y de largo alcance, no s6lo se posesionaron de
ellas, sino que las transformaron.

El esfuerzo del Ateneo de la Juventud, significé ade-
mas el retorno al estudio de las llamadas preocupa-
ciones metafisicas, tan criticadas desde la perspectiva
positivista, y que se referian fundamentalmente a los
principios de la filosofia de la Ilustracién. Duramen-

5 Henriquez Urena. Op. Cit. p. 290.

te cuestionados por el Positivismo, debido a los efec-
tos desintegradores del orden, la doctrina contrac-
tualista, la filosofia del derecho natural, la defensa
de los principios de soberania popular y el ejerci-
cio de las libertades piblicas, fueron retomadas por
el Ateneismo para emprender la critica y promover
la pluralidad de pensamiento.®

Asi, el profundo contacto con el
idealismo kanteano, y la defensa
de las libertades y del espiri-
tualismo, permitieron al Ateneis-
mo romper €l proyecto positivista
que se plante6 la necesidad de
arribar a un estadio de desarrollo
que posibilitara la unidad del
conocimiento, y cuyo status de
verdad radicaria en la ciencia. En
el Positivismo, la unidad intelec-
tual derivaria en unidad social.

Una Generacién como la Ate-
neista defendi6, en contra del
Positivismo, la validez de la libertad humana como
fundamento del espiritu y, por supuesto, de todo pro-
ceso de conocimiento. Para el Ateneismo, éste se ge-
neraba no sélo a través del ejercicio de la racionalidad
y de la reflexion causal, sino que existian muluples
formas de acceso al conocimiento, igualmente vali-
das: el idealismo, el sensualismo, el espiritualismo, la
expresion estética, entre otras. En sintesis, el Ateneis-
mo representd un intento por resignificar la cultura
y los problemas de México e Hispanoamérica, desde
la perspectiva de nuevos marcos interpretativos. Se
percataban de la existencia en toda América Latina,
de una fuerza espiritual y creadora que posibilitaria
la critica, la discusién, y el discernimiento.

El papel de los intelectuales radicaba entonces,
siguiendo a José Enrique Rodé,en sacudir concien-
cias y alimentar vocaciones. El Ateneismo no sélo par-
ticipé en esta tarea, sino que quienes participaron de

¢ Anthony Giddens. “El positivismo y sus criticos”, Historia del
andlisis sociologico, Bottomore y Robert Nisbet (Comps.). Amo-
rrortu, Buenos Aires, 1988. pp. 273-326.
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este conjunto de creencias y valores, fueron innega-
bles fundadores de instituciones de educacién, cul-
tura y arte.” Quiza uno de los retos intelectuales mas
apasionantes que el Ateneismo se planted, y que estd
presente en este proceso creativo, radic6 en superar
la discusién romantica sobre la identidad nacional, y
sugerir la necesidad de huir del
particularismo mexicano, para
arribaralo universal.®

Finalmente, queremos senalar
que el Ateneismo, tuvo como uno
de sus componentes de identidad
mas importantes, el rescate de la
cultura griega, en particular en lo
referido a la idea de progreso,
como el resultado del esfuerzo
humano, y la constante posibili-
dad del perfeccionamiento del
hombre, como producto de su
impulso constante. El concepto
de evolucion, tan arraigado en el
Positivismo, dej6é de tener un caricter necesario, y
bajo la influencia de Boutroux, Henriquez Urena
afirmaba que todo lo posible tendia igualmente a ser,
por lo que ningiin hecho era posible, sin que lo fue-
ra también su contrario. Los ateneistas retomaron a
Bergson quien formula su original tesis sobre la evo-
lucién creadora, que reemplazaba al criterio de ne-
cesidad. Este filosofo afirmaba que siempre apare-
cian hechos imprevistos, contingencias, a partir de las
cuales la evolucién creaba. Existir era entonces cam-
biar y crearse indefinidamente a si mismo.® Es bajo
este proceso creativo que surgio el Ateneo.

7 Pedro Henriquez Urena.La obra de José Enrique Rod6”
en Conferencias del Ateneo de la Juventud (Juan Hernandez Luna
Comp.) Op.cit. pp. 57-68.

8 Maria Teresa Martinez Blanco. Identidad cultural de His-
panoamérica. Europeismo y originalidad americana. Madrid,
Universidad Complutense, 1988. En esta obra, la autora explica
como fue planteado el problema de la identidad cultural his-
panoamericana, desde fines del siglo xix y durante el siglo xx.

® Henriquez Urefa. Op.cit. p. 62.

FUENTES HUMANISTICAS 12 LITERATURA

Los estudiosos de este movimiento han senalado
que su nucleo intelectual estuvo conformado por Al-
fonso Reyes, Antonio Caso, José Vasconcelos, y Pedro
Henriquez Urefa. Sin embargo, la asociacién estuvo
integrada, segtn el recuento del Dr. Alvaro Matute,
por 69 miembros, entre los que se contaban aboga-
dos, historiadores, pintores, lite-
ratos, un ingeniero como Alberto
J. Pani, y un médico como Alfon-
so Pruneda. Destacaron en parti-
cular los nombres de Martin Luis
Guzman, Julic Torri, Ricardo G6-
mez Robelo, Jests Acevedo, Enri-
que Gonzilez Martinez, Manuel
M. Ponce, Diego Rivera, Angel Za-
rraga, entre otros. El Ateneo de la
Juventud se planteé como objet-
vo trabajar en favor de la cultura
y el arte. Para lograrlo, se organi-
zarian reuniones ptblicas en las
cual es se daria lectura a traba-
jos literarios, cientificos, y filosoficos. Ademas sus
miembros escogerian temas para dar lugar a discusio-
nes piblicas.'

Si el Ateneo de la Juventud como asociacién civil,
entr6 en una fase de desintegracion, a partir de 1914,
lo que deseamos mostrar es como el Ateneismo como
imaginario social se retroalimenté y perdur6 a lo lar-
go del tiempo, en la memoria y accién de por lo me-
nos dos de sus miembros: Alfonso Reyes y Pedro Hen-
riquez Urena. El imaginario social que los aglutiné v
que delimité las fronteras de su identidad como gru-
po, sin duda se convirti6 a lo largo del tiempo en un
ethos que impregné de sentido y significacion social
y moral a sus respectivas empresas intelectuales. Las

19 Pon Alfonso Reyes explica en el contenido particular de los
ciclos de conferencias del Ateneo, asi como las diversas etapas
por las que atravesé su organizacién,en el ensayo Pasado In-
mediato. El Dr. Matute reconstruye no sélo la historia del
Ateneo, sino que realiza un minucioso estudio de sus integran-
tes, sus profesiones, origen etc. El tema lo desarrolla en E!

Ateneo de la Juventud. Grupo, asociacion civil, generacion.” Op. cit.



cartas son un documento valioso en la reconstruc-
ci6én de este proceso.

b) Leer la correspondencia de Pedro Henriquez
Urena y Alfonso Reyes, fue abrir un cajén y encontrar
las intimidades de dos hombres que curiosamente pa-
recian escribir no s6lo para ellos entre si, sino para la
posteridad. Las cartas tienen un aire de trascendencia,
de salir de los parametros de lo comun para ser lo
excepcional. Si efectivamente Alfonso Reyes fue la
pluma, el portavoz del Ateneo, Henriquez Urena, fue
en sus propias palabras el alma, un alma ansiosa y
vieja, desde muy joven, que se convirtié en el eterno
“maestro errante” que viajaba de una a otra parte del
Continente Americano. En la revision de buena par-
te de sus escritos, nos ha conmovido en particular,
su frustracion al no ser creador de su obra, sino eter-
no v certero critico de los papeles de otros. Nos sor-
prendi6 su estoicismo, su infinita sabiduria y mucho
mds sunobleza.

Este breve ensayo, hurgé en la corresondencia Al-
fonso Reyes —~Pedro Henriquez Urena y encontr6 pu-
blicadas en México 113 cartas escritas entre 1907 y
1914, recopiladas y ordenadas por José Luis Marti-
nez'!. Cincuenta y tres fueron remitidas de Alfonso a
Pedro y sesenta escritas de Pedro para Alfonso, sien-
do el ano de 1914 el mis prolijo de todos, con un total
de cincuenta y ocho cartas.La correspondencia nos
dio la oportunidad de estudiar la preservacién de la
identidad ateneista, entendiendo por ésta un sentido
de pertenencia a cierta comunidad, a través de un
c6digo definido de simbolos, crencias, yvalores, es de-
cir, a partir de un imaginario social, que se reproduce
y recrea a lo largo de las misivas. Tal imaginario que
hemos denominado como Ateneismo, significé la re-
presentacion compartida que Pedro Henriquez Ure-
na y Alfonso Reyes tenian sobre si mismos y sobre su
experiencia en el Ateneo, en el transcurso de la exis-
tencia de Ia asociacién, y una vez que ésta se encon-
traba proceso de disolucion. El imaginario social que

! Reyes, Alfonso y Pedro Henriquez Urefia. Alfoniso Reyes y
Pedro Henriquez Urenia, Corvespondencia 1907-1914 (José Luis
Martinez, Comp.). México, Fce, 1986.

analizamos renové en la correspondencia la ident-
dad del grupo en la distancia, como identidad intelec-
tual y como un ethos de los autores involucrados.

u. La correspondencia:
las fronteras de lo publico y lo privado

La reflexion sobre las cartas como documentos itiles
en el analisis historiogrifico, permite la reconstruc-
ién de una Identidad eminentemente moderna co-
mo lo fue la Ateneista. De sus multiples facetas des-
taca el ambito de la vida privada de Alfonso Reyes y
Pedro Henriquez Urena, en el cual se ubica la co-
rrepondencia. Uno de los rasgos mas caracteristicos
de la correspondencia radica en el desvanecimien-
to de los limites de lo piblico y de lo privado, en cada
una de las cartas que hemos revisado. La presencia
de asuntos piblicos bajo la intimidad que éstas
resguardan, permite afirmar que la Identidad Ate-
neista involucré tanto ambitos sustanciales de la vida
personal, como de lavida piblica de los protagonistas.

En estas reflexiones hemos definido a lo privado
como aquello que denota no solamente privacidad,
sino de la privacién: es el reino de las necesidades fi-
sicas, intelectuales, espirituales de la vida individual
y familiar que se satisfacen por medio del intercam-
bio, del trabajo y, paradéjicamente, del vinculo con los
otros. Lo publico denota lo general, 1o accesible a to-
dos y lo que es de importancia para la comunidad. Es
el proceso que permite detectar las necesidades pi-
blicas genuinas y la utilidad general; lo piblico deno-
tauniversalidad, racionalidad, libertad, etc.!>

El Ateneismo como imaginario social tuvo entre sus
caracteristicas fundamentales el contribuir a una vida
publica intensa, encaminada a la redencién cultural
del "piiblico de privados” es decir, de los ciudadanos
racionales, cultos, y luego a la salvacion de las masas.

12 Aguilar Villanueva, Luis F. "Una reconstruccién del con-
cepto de opinién puiblica" Revista Mexicana de Ciencias Politicas
y Sociales. p. 100.
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Las cartas son testimonios vivos de c6mo construye-
ron suvida publica Alfonso Reyes y Pedro Henriquez
Urena. Sin embargo también son testigos de cémo
fue vivido este proceso en la privacidad, a través de
misivas llenas de secretos, confidencias, juegos de ex-
pectativas, crueldades, y sufrimientos.

El estudio de la correspondencia permite afirmar
ambos discursos, el de Reyesy el de Henriquez Urena,
encerraron finalmente formas de representacion del
mundo circundante, que involucraron una ordena-
cién, o composicién particular. Ambos narrarony, por
lo tanto, transformaron un conocimiento del entorno
social, politico y cultural, en relato. Construian peque-
nos entramados de los acontecimientos, e incorpo-
raron un cierto tono a la narracién para desarrollar
argumentos, conformando un todo que en conjunto,
tuvo en consecuencia algunas implicaciones ideol6-
gicas. A pesar de que la correspondencia no es estric-
tamente un texto de historia, si es posible considerar-
la como breves narraciones en donde lo relevante es
tanto lo que se dice, pero sobre todo, el como se dice.
Por esto, las cartas en conjunto dan cuenta de un vin-
culo y de una forma particular de convertir lo piiblico
(una empresa cultural), en un asunto vital, trascen-
den te y privado pues doté de sentido a las vidas de Pe-
dro Henriquez Ureiay de Alfonso Reyes.'?

A través de la lectura de la correspondencia en-
contramos dos temas que ilustran con claridad, la par-
ticipacion de Alfonso Reyes y Pedro Henriquez Urena
en la vida publica de cualquier lugar en el que se en-
contraran, ya fuera, México, Cuba, Francia o Espana,
que son los grandes escenarios desde los cuales se
escriben las cartas, con sus tdpicos propiamente poli-
ticos y el andlisis de la vida cultural del momento.

a) Lostépicos politicos.
Cada uno de los temas tratados en este rubro, bien
podrian coincidir con los encabezados de prensa de

laépoca.

12 Sobre los aspectos narrativos y retéricos de la historiografia,
puede consultarse White Hayden. Metahistory. The historical

imagination in Nineteenth Century Europe.
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Pedro Henriquez Urena, Alfonso Reyes y otros ate-
neistas se encontraban profundamente involucrados
en los acontecimientos revolucionarios, entre 1909 y
1914. Henriquez Urena,que afirmaba no querer ha-
blar de politica mexicana, asistia a una velada en fa-
vor de la reelecciéon de Diaz y Corral. Caso se apena-
ba por asistir a un mitin corralista.'*

En 1911 Alfonso Cravioto lanzé el programa de su
Club Politico Independiente con Caso y Acevedo,
mientras Vasconcelos se encontraba en Washington,
encabezando la agencia confidencial del gobierno
provisional de Madero. En esos dias se discutia en la
Cimara de Diputados un proyecto de ley para evitar
la reeleccion.

Alfonso Reyes compartié con Henriquez Urena, la
intuicién sobre la tormenta que se le avecinaba. Era
mayo de 1911 cuando describe como profecia lo que
seria su propio destino. Le escribe:

“Estoy triste: me aflige mucho la situacién de mi
padre y veo que se desvanece la esperanza que te-
nia, que he tenido desde hace mucho de vivir a su
lado c6moda y felizmente, siquiera dos anos, No
sé€ ya lo que serd de nosotros. Me parece que voy
a tener que perder mucho tiempo de mi vida en
resolver cosas inferiores y que volveré a sacar la
cabeza dentro de varios afios. Quisiera salirme de
México para siempre: aqui corro el riesgo de ha-
cer lo que no debe ser el objeto de mi vida. Como
no tengo entusiasmos juveniles por las cosas épi-
cas y politicas, ni por la intervencién yankee, ni
los conflictos me seducen gran cosa. Preferiria
escribir y leer en paz y con desahogo. Sin embar-
go, me temo que mi situacion familiar me orille a
pasar dificultades que yo no buscaré y a pagar cul-

pas que no son mias.” 5

14 La carta fue dirigida por Pedro Henriquez Urena a Alfonso
Reyes desde México. Op. cit. Véase la carta del 3 de abril de
1909. p. 145.

13 Fsta carta fue escrita por Alfonso Reyes para Henriquez
Ureia, desde México. Ibid. 6 de mayo de 1911. p. 169.



Asi fue, tres anos mas tarde, con toda exactitud. Las
culpas ajenas las pagaria en Paris en abril de 1914,
cuando Reyes se quejaba del trato que recibia de
olros mexicanos, pues lo tomaban por Huertista o Fe-
licista. Se lamentaba de ser tratado como un apestado
y atravesaba por un momento en el que se sentia as-
queado de la patria.'®

Sin embargo, tanto Pedro como
Alfonso, probaron las mieles del
triunfo de la Revolucién Mexi-
cana. La gloria era el arribo a una
época agradable, de civismo se-
rio, aunque con algunas reservas
en torno al gabinete de Madero.!”
Ambos conocieron el infierno,
con la muerte de Bernardo Reyes
y el ascenso de Victoriano Huerta
al poder. Ya en La Habana, Pe-
dro Henriquez Urena se referia
a Huerta en estos términos en la
épocadelbloqueo de México por
los Estados Unidos:

“El ideal seria el bloqueo simple,que acabara con
Huerta. A desearlo me entregaré en todos estos
dias. Entretanto, no hay execracién suficiente
para Huerta. Friamente considerado, si creo que
puede tenérsele por el mads estipido e infame go-

bernante de la historia de América.”!®

En esos dias, Pedro remitia a Alfonso noticias sobre
México, pues su avidez de informacién y la nostalgia
de este ultimo eran inmensas.Entonces se comenta-
ban yalos primeros libros que hablaban sobre la muer-
te de Madero, manejandose hipétesis diversas sobre
el asesinato. Este era el caso del libro de Ramoén Prida,
quien escribié De la dictadura a la anarguia, titulo
que lustraba con claridad la situacién imperante. El
calor del infierno persistia para Reyes quien atin en

16 1hid. Paris, 25 de abril de 1914. pp- 302-304.
17 Ibid. México 6 de junio de 1911. p. 179.
18 Ihid. La Habana, Cuba 20 de abril de 1914. p- 299.

pleno desarraigo en Paris, le escribe a Pedro avisan-
dole sobre la renuncia de Huerta, el estar sin sueldo,
proximo al desempleo, y en los albores de la primera
guerra Mundial.
Ante esta situacion Reyes se encargaba entonces
de tramitar la salida de todos los latinoamericanos
y de él mismo hacia Espana, pues
no presidiria mas la Legacion, a
partir de agosto de 1914.°

b) La vida cultural de México.

Siendo este uno de los temas
mas recurrentes alo largo de laco-
rrespondencia Reyes-Henriquez
Urena, senalamos a continuacién
algunos ejemplos que resultarin
ilustrativos del caricter vital que
los temas culturales tenian para
ambosautores. Son recurrentes las
criticas y comentarios, en particu-
lar de Henriquez Urefia, en rela-
Cion a la 6pera y al teatro. El analisis de nuevas pu-
blicaciones literarias, las peticiones bibliograficas y
los comentarios de diversos ensayos, en particular los
elaborados por Alfonso, son también tema constante
alolargo de las cartas.

Destacan en la correspondencia,por su impor-
tancia, la organizacion de tres ciclos de conferen-
cias, uno en 1908, y otros dos encabezados ya por
el Ateneo de Ja Juventud, en 1911 y el dlimo en
1913.° Se comenta ademis el homenaje a Barreda
de 1908 por el cual Reyes recibe tremenda repri-
menda de Henriquez Ureiia, por su ausencia, y nula
participacion; destaca la fundacién del Ateneo de
Cuba por parte de Max Henriquez Ureiia, y la asis-
tencia espontanea del publico a las conferencias. Ya
en Paris, Alfonso Reyes conoce a Leopoldo Lugones
y se entera en octubre de 1913 del nombramiento
de Nemesio Garcia Naranjo como Secretario de Ins-
truccion Publica, quien emprenderia un nuevo pro-

18 Ibid. Paris, 13 de agosto de 1914, p. 429.

2 Jbid. México 22 de noviembre de 1913. p. 246.
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grama para la Preparatoria que pondria fin al
Barredismo.”!

Asimismo, Reyes recibe sabrosos comentarios, cri-
ticas y otros chismes de las conferencias por parte de
Henriquez Urena, quien no perdona ni a Luis G. Ur-
bina con el tema de literatura mexicana, ni a Antonio
Caso con una reflexion sobre la filosofia de la intui-
cién. Al comentar la suya propia sobre Juan Ruiz de
Alarcén, le envia a Reyes los articulos periodisticos
publicados, asi como la lista de los asistentes...y tam-
bién de los ausentes, que no se le escapan. Como se
recordari, estas conferencias pertenecieron al ult-
mo ciclo organizado por el Ateneo en la Libreria Ge-
neral, a fines de 1918.%2

Comentan ademads las actividades de otros inte-
lectuales, como Antonio Castro Leal, Alberto Vazquez
del Mercado y Manuel Toussaint, quienes fundan la
Sociedad Hispanica de México. Esta agrupacion cola-
boraria con la Universidad Popular, fundada por el
Ateneo en 1912, y tendria su local en la Escuela de
Altos Estudios. Henriquez Urefia no dejaba ademads
de escrutar cuidadosamente a los nuevos maestros de
lengua y literatura que ingresaban a la Universidad y
alaPreparatoria.

El llamado “Dominicano Errante” le comunicaria
dos de las mejores noticias que Reyes podria recibir;
la recepcion de Pedro como abogado en 1914, y la
inauguracion de la Escuela de Altos Estudios en mar-
zo del mismo ano.

El tema de la cultura al interior de la corresponden-
cia encierra desde nuestro punto de vista, dos carac-
teristicas importantes: La comprension de la cultura
en este momento, como alta cultura, vinculada a la
herencia de las humanidades, la racionalidad y el
refinamiento, y en segundo término, la consideracion
de la alta cultura como una arena de discusion entre
lo “apolineo” y lo “dionisiaco”, entre el debery el ser,
entre la racionalidad y los instintos, valores contra-
puestos y en tension en el fuero interno de Pedro y
Alfonso. Su participacién en la alta cultura parecia

~2! Ibid. México 29 de noviembre de 1913. p. 250.
22 Ibid. México, 7 de diciembre de 1913 p. 259.
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redimirlos de las garras de Dionisios. Las artas eran
verdaderos tratados de sapiencia, que no dejan de caer
en cierta petulancia frenta a los ojos de un lector que
profana la correspondencia, la cual refleja también
una gran competencia entre los autores. Cada uno de
ellos se movia ligeramente hacia un extremo, pero
buscando siempre el justo medio: Henriquez Urena
hacia lo apolineo y Reyes hacia lo dicnisiaco.

m: La correspondencia: juego de espejos

El anilisis de la correspondencia Reyes—-Henriquez
Urena, fue realizado utilizando un marco interpre-
tativo que pretende desentranar los ejes del imagi-
nario social en la conformacién de la identidad ate-
nefsta. Siendo este un problema fundamental a es-
tudiar, elegimos un aparato conceptual minimo que
lograra aproximarse, primero a la conformacion de la
identidad colectiva, propiamente ateneista, para
comprender después como de manera simultinea,
tiene lugar la conformacién de la identidad indivi-
dual de Pedro y Alfonso.

a) Imaginario social e identidades.

La identidad colectiva entendida como el proceso
de construccién de los sentidos de pertenencia a un
grupo determinado, tiene como punto de partida, la
creacién de principios, valores y referentes simboli-
cos, que se aglutinan en lp que hemos denominado
como imaginario social. El Ateneismo presente en la
correspondencia, se ve acompanado de un intere-
sante juego de espejos donde la idea del yo (en este
caso la de Alfonso Reyes, y Pedro Henriquez Urena),
se mantiene y redefine en parte, a partir de la presen-
cia del otro personaje. Cada uno de ellos era por-
tador del cddigo original que les habia permitido
mantener el entramado ético, cultural, politico, ideo-
logico, amistoso que conformdé al “nosotros” de la
elite Ateneista.

La definicién del “nosotros” ateneista es un elemen-
to caracteristico del imaginario social que se suma a
los valores que ya hemos expuesto. Consideramos que
esta nocién logré delimitar tanto la representacion o



la idea que de si mismos tenian Henriquez Urena
y Reyes, antes, durante y poco después de la existen-
cia del Ateneo, asi como su afiliacién simbélica al gru-
po. Esta nocién del “nosotros”, se encuentra pre-
sente con gran fuerza en la correspondencia, v es
explicita en los textos. Por ejemplo, en la conversa-
cién de Alfonso Reyes con Foul-

ché Delbosc, le relata a Pedro:

“Le expliqué en primer lugar
qué era el universo, qué es en
ella Ia existencia que llamamos
naturaleza, pasé al sistema pla-
netario, descendia a la tierra,
desembarqué en México, le hice
comprender quiénes éramos
nosotros y lo que haciamos, y por
ultimo le dije muy claramente

: »23
quien era yo.

Asimismo, con un profundo
sentido de trascendencia, Henriquez Urena le re-
cuerda la historia del Ateneo para que Alfonso pu-
diera escribir un articulo sobre el tema, en La Revista
de América en 1914. Este articulo, entonces publicado
y titulado por Reyes como “Nosotros”, se convertiria
en el texto Pasado Inmediato de 1939. El 29 de octubre
de 1913, Pedro escribe una “carta—monumento” es
decir uno de los documentos mas trascendentes del
Ateneismo. Ahi se relatan los antecedentes del mo-
vimiento, su fundacién, el recuento de los sesenta
miembros y algunas de las actividades mas importan-
tes que organizo.

La misién del “nosotros” se ilustra con las siguien-
tes palabras de su autor:

“Don Justo ya se refirié a las nuevas doctrinas filo-
soficas, que apenas habian comenzado a mencio-
narse en nuestras conferencias. En 1907, junto con
el estudio de Grecia, surgi6 el estudio de la filo-

sofia y la destruccion del positivismo. Gémez Ro-

2 Ibid. Paris, 26 de octubre de 1913. p. 214.

belo ya lo hacia basindose en Schopenhauer, Va-
lenti, basindose en libros latinos. Caso y yo
emprendimos la lectura de Bergson y de James y
de Boutroux.

De ahi data la renovacién filoséfica de México,

5
que ahora es apoyada por todos.”

Para Pedro el “nosotros” del Ate-
neo no s6lo habia encabezado
una verdadera revolucién filosé-
fica, sino que formaban parte de
un pequeno grupo que vivia en
una alta tensién, y que como todo
grupo tenia un portavoz. Y aqui
comienzan los autores a cobrar
sus respectivas distancias, a com-
prender su labor diferenciada
dentro del grupo, apesar de tener
todo un mundo compartido, pues
Pedro y Alfonso poseian su pro-
pio lugar dentro del Ateneo:

“Y de ese grupo, T (Alfonso) has sido el verda-
dero portavoz, es decir, serds, pues eres quien le
ha sacado verdadero partido al escribir, aunque
Caso sea la representacién magistral y oratoria
local. Ya sé que ti dirds que yo soy el alma del
grupo, pero de todos modos, ti eres la pluma, ti

»25

eres la obra y ésta es la definitiva.

Estas citas de la correspondencia son un medio pa-
ra plantear el problema de la conformacién de la
identidad, entre otras razones porque las cartas de Re-
yes y Henriquez Ureifla, muestran una cierta sensa-
cién de anclaje, de permanencia, otorgandoles a los
autores, a pesar de la distancia, ciertos puntos fijos
de referencia, entre ellos: el orden, la disciplina, lo
apolineo que necesariamente debia subsumir a
lo dionisiaco, la experiencia vital de quienes compar-
tian el valor de lo intelectual, y las humanidades co-

# Ibid. México, 29 de octubre de 1913. p. 225.
® Jbid. La Habana, 30 de mayo de 1914. p. 345.
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mo proyecto de redencién colectiva. Este agregado
de principios unificadores y creadores de sentidos de
pertenencia a una comaunidad, fueron recreados y
reproducidos a través de la correspondencia. El sus-
tento permanente del Ateneismo no fue otra cosa
que el vinculo con la vida intelectual, no como una
forma de trabajo aislado, sino co-
mo formay proyecto devida.
Existe en la correspondencia
una carta de Reyes muy joven en
1908, cuandole explicaba a Pedro
las vicisitudes por las que atrave-
s6 en su proceso de aprendizaje
yqueilustra el caracter fundamen-
tal que lo intelectual encerraba:

“Cada vez que me aparece algo
nuevo lo aprendo de memoria y
procuro repetirmelo interior-
mente con la mayor frecuencia
posible; después de algtin tiempo
ya lo entendi y me resulta lo mas natural del mun-
do. De modo que para mi al menos, no entender
algo significa mds bien no estar acostumbrado a
pensar en ello, pues lo 1nico que me falta es

P!
adaptacion. 26

b)De la identidad colectiva a la identidad individual

Las cartas sirven para explicar no sélo la constitu-
cion de esta identidad colectiva. También brindan la
oportunidad de atestiguar cémo tiene lugar en cada
autor la delimitaciéon de su idea del yo, circunscri-
biendo su unidad y su cohesién internas. En sintesis,
las ideas anteriores permiten afirmar que en la con-
formacion de la identidad ateneista tienen lugar dos
procesos simultaneos: El primero se realiza justa-
mente al interior del grupo mediante la socializacion
de valores, cédigos simbélicos, normas de compor-
tamiento, es decir, mediante la construccién y difu-
sién de un imaginario social, que tuvo lugar a través
de un proceso amplio de socializacién: la amistad,

% Dbid. Monterrey, 21 de febrero de 1908. p. 94.
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los ciclos de conferencias, los circulos de estudio, las
experiencias de difusién y, por supuesto, la corres-
pondencia, la cual fue responsable de estrechar el
vinculo cuando habia distancia de por medio. Este
fue el momento en el que los ateneistas se abrazaron.

La contraparte tiene lugar de manera simultanea
cuando Pedro y Alfonso respect-
vamente, realizan su propio pro-
ceso de personificaciéon al inte-
rior del mundo ateneista, lo cual
signific6 delimitar las fronteras
del yo en cuanto a sus tareas inte-
lectuales, en el intercambio con el
otro. Este fue el momento en
el que los ateneistas cobraron dis-
tancia entre si.

Las cartas reflejan cémo Pedro v
Alfonso construyen su idea de si
mismos en parte como producto
del intercambio de una serie de
expectativas en funcién de las cua-
les actuaron y adquirieron un rol, al interior de la
asociacion civil ateneista.Cada uno de los protago-
nistas, se convertira respectivamente en padre e hijo.
en hermano mayor y menor, en maestro v alumno.
pero cuando se vuelven colegas,el abismo parece in-
franqueable, pues la carta se convierte tanto en ges-
to amistoso, como en desafio abierto alainteligencia.

Asi, la reciprocidad, es decir, la percepcion del otro
en cada misiva es fundamental en la conformacion de
los roles en un periodo de tiempo muy acotado, que
va de 1907 a 1914. En este contexto, por ejemplo.
pensaria Pedro algo asi como “tengo la expectativa de
que Alfonso actiie de cierta forma, (de que sea apoli-
neo) porque yo lo soy, mi actitud, hacia él serd enton-
ces la del eterno mentor y critico.

¢Le sancionaria Pedro a Alfonso los deslices que él
no podia permitirse? ¢(Nunca se los habra permit-
do? Basten los ejemplos siguientes para ilustrar el
juego de expectativas y los roles asumidos en las car-
tas: Un primer caso proviene de aquellas cartas de Pe-
dro Henriquez Urena que en su mayoria, encierran
un tono admonitorio hacia Reyes. Lo reprende por la
falta de vigor moral al dudar en 1908 de su viaje a Es-
tados Unidos, por su gusto hacia el género chico que



s6lo desviaba su atencién y conducia a la disipacién;
por no asistir al homenaje a Barreda ni encontrar en
su obra, fuente de inspiracién, por su insistencia de
venir a México y estudiar jurisprudencia.

Tal para cual, Reyes buscaba entonces, al maestro,
a un guia intelectual que le ensenara a pensar y a ha-
cer critica. Pedro era su modelo a seguir, un super yo
incansable, hasta para el propio Pedro.

En segundo lugar, podriamos advertir que si el
contenido de la correspondencia puede dar tam-
bién cuenta del proceso de construccién de la idea
del yo de nuestros protagonistas, es en realidad el to-
no de la correspondencia lo que nos trasmite el sen-
tido o significado profundo de la misma. En el juego
de expectativas que acabamos de relatar, la necesi-
dad de reconocimiento, y cierta ansiedad por ganar
la batalla al tiempo, recorren muchas lineas escritas
porPedro y Alfonso.

Pedro parece impaciente, inconforme, sacrificando
sentimientos que se hacen evidentes, al explicar el
por qué de su exigencia hacia los demas. Quiza el si-
guiente autorretrato, muy extenso, de Henriquez Ure-
na, nos permita comprender una dimensién perso-
nal de su identidad. El relato siguiente es quiza una
de las mejores descripciones que de si mismo haya

hecho el dominicano:

"Mi situacién personal se me hace a veces deses-
perante, me veo trabajando, enfermando mi vista
en un local que se alumbra eléctricamente de dia,
sin esperanza de subir mucho, parte porque no
hay mucho que subir en esta empresa, parte por-
que yo no seré nunca adaptable a esta clase de
trabajo; y sin esperanza definida tampoco de en-
contrar algo mejor, algo que me permita ganarme
la vida, y tener sin embargo tiempo para estudiar
y ensayar una posicién independiente. Dia a dia
he ido recortando algo de mis esperanzas; ya no
pretendo ser un verdadero literato, me confor-
maré con el dilettantismo mds honrado que que-
pa en este medio, ya no sueflo con una posicién
de verdadera holganza que me permita viajar
frecuentemente, ya que no deseo sino una cosa

sencilla, un propésito practico, vulgar, burgués:

encontrar el medio para hacer la carrera de
abogado, y ni eso logro.

Cuando yo veo individuos como Acevedo, como
Caso, como tu que desperdician lo que tienen por
pereza, por falta de resistencia moral, pienso que
si pudieran sentir personalmente mi caso se esfor-
zarian en aprovechar sus fuerzas, en no perder
un momento que es unico, porque es la juventud
con los medios de realizar lo que quiere y lo

o=
527

que debe.....

Pedro se hizo a si mismo, y contintia: “Yo nunca he
sabido pedir proteccién,nunca la he obtenido es-
pontanea, como otros, de menos valor moral que yo,
(¢se referiria al propio Reyes?) y de valer intelectual
que acaso mayor, no eran ellos capaces de desarro-
llar; y a estas horas estoy convencido de que en los
medios en que vivimos sélo con la proteccién se lle-
gaaalgo.”®®

En esta reflexién autobiogrifica de Pedro Henri-
quez Urena, se percibe un gran enojo e impotencia
en el relato en el que su idea de si mismo, mucho
tenia que ver con la capacidad y sobre todo con las
oportunidades que lavidales ofreciaa otros ateneistas.

Alfonso Reyes también tenia cosas que expresar so-
bre su persona, fundamentalmente cuando se en-
contraba en Paris en septiembre de 1913:

“He pasado mis ratos tristes pensando si seré yo del
género de hombres a quienes la soledad es
provechosa. Después de vivir tantos anos en medio
de amigos extraordinarios, hasta respirar se me
hace dificil por mi cuenta. Convengo en que la
soledad me curara de este mal habito, devolvién-
dome o desarrollindome mis fuerzas autonémi-
cas. Pero ¢serd esto lo mejor para el progreso de
mi espiritu ain cuando sea lo mejor desde el
punto de vista de mi libertad vital? Remy de Gour-
mont dice que el anhelo de libertad es una mane-

ra de enfermedad. Y en todo caso, no es tanto la

% Ibid. 13 de marzo de 1908. p. 112.
% bid. p. 118.
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libertad cuanto el progreso lo que deseo para mi.
Si te hablo de mi soledad es porque como ti com-
prenderas no es posible que os sustituya. Los fran-

ceses no son gente para recibir en su intimidad

a ningun extranjero. Y las gentes de habla espa-
#29

fola que hay en Paris, ni conocerlas deseo.

Esta experiencia que sin duda
hizo crecer el espiritu de Alfonso
Reyes, le permitié cobrar distan-
cia franca frente al maestro Hen-
riquez Urena, quien con tono apo-
lineo y frio le respondjia:

“Tu carta me confirma en la
idea de que debo aconsejarte
no pienses en México ni escri-
bas apuros, {Ti que nos dejabas

aqui sin compaiifa tan a menu-

Por mi parte te diré que no te he-

mos echado de menos ostensiblemente, y yo (joh
escindalo!) ni siquiera interiormente. Hemos te-
nido tal cantidad de preocupaciones que no nos
acordamos de ti, sélo surge el undnime contento
de que estés lejos. Egoistamente me alegro de no
haber sentido soledad de ti, porque esto me indi-

ca que soy, como antes, reacio a los habitos....”%°

Este fue el tono de la correspondencia entre 1913
y 1914,: Reyes con la vida desorganizada, preocupado
por los acontecimientos de México, harto del trabajo
rutinario de la Legacién, con escaso tiempo para ha-
cer lo que realmente deseaba, enfrentadose a la criti-
ca de otros mexicanos que lo identificaban con el
huertismo; Henriquez Urena, reganén y fastidiado
por los quejumbres de Reyes, le reprende por su exce-
sivo mexicanismo y nostalgia, recomendandole dos
C0sas: 10 VIvir como extranjero en ninguna parte y es-

™ Ibid. Paris 28 de septiembre de 1913. p. 196.
%0 Ibid. México, 20 de octubre de 1913. p. 210.
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tar integramente en cada pais.’! En particular le su-
plica escribir cartas por placer y no por desahogo,
pues los caos internos no debian salir a relucir en
la correspondencia.

Sin embargo, el caos de cada uno afloraban a cada
instante, en cada linea.

Posdata: algunas conclusiones

Este breve anilisis de la corres-
pondencia, ha intentado apro-
ximarse al andlisis del Imagina-
rio Social Ateneista, en tanto una
especie de clima a veces difuso y
otras claramente establecido, en
el que el grupo es el que posee el
marco normativo, el que teje la
realidad simbdlica y las redes del
imaginario, al interior de las cua-
les se dibuja el perfil intelectual y estético del grupo,
asi como los ideales del yo, los de Pedro y Alfonso. Las
cartas no hacen sino preservar esa memoria y repro-
ducir los ritos ya conocidos del Ateneo: la discusién,
la polémica, la critica y el cuestionamiento profundo
a las ideas. La correspondencia es una clara muestra
del ansia por preservar estos puntos de referencia
que resguardan la identidad. Son un testimonio de
como dos individuos construyen una idea de si mis-
mos por su identificacién con el Imaginario Social
Ateneista, que se refiere al conjunto de principios
morales, politicos, estéticos, filoséficos y culturales
que los hizo confluir en un espacio intelectual defi-
nido. Asi el grupo encuentra los puntos de cohesioén
que los distingue y que a la vez los diferencia de otros
grupos sociales.

Lo anterior significa que tanto sus respectivas ideas
sobre si mismos, y que demarcaron en parte la ident-
dad particular de Alfonso y Pedro, asi como el “Noso-
tros,” parten del Imaginario Social Ateneista, el cual

31 Ibid. La Habana, 21 de mayo de 1914. p. 336.



se constituyé en un orden coherente que aportd ob-
Jjetivos a un grupo, y delimité su proyecto, definien-
do entre los miembros del Ateneo, una interpreta-
ci6én si no homogénea, por lo menos compartida de la
realidad de su época.

Consideramos que la identidad ateneista que se
identificé con el humanismo, surge en un ambiente
amenazante dado por la coyuntura de la Revolucién
Mexicana. La correspondencia bien puede ser vista
como parte de un clima de mucha tensién en el que
se tendi6 a exagerar los rasgos distintivos del grupo,
por ejemplo, los ritos, el lenguage, los principios €ti-
cos que rodearon al Ateneismo, etc. Se exacerbaron
también los demonios a combatir: el Positivismo, el
Modernismo y el Porfirismo.

Las separaciones que son espacios ocupados por las
cartas, resignificaron y rememoraron la participacion
de los individuos en el grupo ateneista. La permanen-
cia del Ateneismo, no estuvo dada exclusivamente,
por la presencia fisica de Pedro y Alfonso, en las ac-
tividades del Ateneo de la Juventud, el cual cambia
su nombre por el de Ateneo de México, el 25 de sep-
tiembre de 1912. Quiza esto explica la exacerbacién
que se detecta en la correspondencia en los temas
intelectuales y de alta cultura y que se refleja en los
listados interminables de autores, obras adquiridas y
consultadas, de trabajos elaborados, entre otros. Elsen-
tido de permanencia estd dado en ese preciso mo-
mento, por el hecho de que las ideas expresadas en
cada carta,encontraron una gran receptividad en el
otro, el cual valora los actos, y los compara con los
propios, sancionandolos:los dos autores publicaron,
los dos estudiaron, los dos conocieron personajes
famosos, los dos pudieron crear. ¢Los dos habran si-
dolo que sonaron?

Curiosamente, en la construccion de la percepciéon
que tuvieron de si mismos, contribuyé la adhesion a
un grupo intelectual con un orden coherente, en el
que Pedro Henriquez Urenia y Alfonso Reyes desem-
penaron sus respectivos roles intelectuales y en parte
amistosos. Definieron asi sus verdaderos vinculos co-
mo generacion, vy un claro retrato de si mismos. La
aspiracion de fondo era enmarcar su pensamiento en
el pluralismo y la secularizacién que la modernidad
habf{a traido consigo. s

Bibliografia

/4iguilar Villanueva, Luis F. “Una reconstruccién del concepto
de opinién publica”. Revista Mexicana de Ciencias politicas y
Sociales. 130 México 130, Fcps, Unam, 1987,

Ansart, Pierre. Ideologia, conflicto y poder. México, Premia, 1983.

Borges, Jorge Luis. “Pedro Henriquez Urena”. Pedro Henri-
quez Urenia: Obra Critica. México, Fce, 1960.

Bottomore y Robert Nisbet (Comps.) Historia del andlisis so-
ciologico. Buenos Aires, Amorrortu, 1988.

Caso, Antonio. México, apuntamiento de cultura patria. México,
uNaM, 1941.

Caso, Antonio, Alfonso Reyes ¢t al. Conferencias del Ateneo de
la Juventud (Juan Hernindez Luna,comp.). México, CEF,
uNaM, 1962,

Castro Leal, Antonio. “Pedro Henriquez Urefia, humanista
americano”. Repasos y Defensas. Antologia. México. Fck, 1987.

De Lara, Juan Jacobo. Pedro Henriquez Urena. Su vida y su obra.
Santo Domingo, unpHu, 1975.

Garcia Momlés, Alfonso. El Ateneo de México. (1906-1914). Ori-
genes de la cultura mexicana contemporinea. Sevilla, Consejo
Superior de Investigaciones Cientificas, 1992.

Henriquez Ureia, Pedro. Estudios Mexicanos. México, Fck, 1992.

Krauze, Enrique.“El critico errante: Pedro Henriquez Urena”.
Memoria del Segundo Encuentro sobre Historia de la Universi-
dad. México, unaMm, 1986.

Martinez Blanco, Maria Teresa. Identidad cultural de Hispanoa-
mérica. Europeismo y originalidad americana. Madrid, Universi-
dad Complutense, 1988.

Matute, Alvaro.“El Ateneo de la Juventud: Grupo, asociacién
civil, generacion”, Mascarones, 2 México, tNam, 1984.

Reyes Alfonso, y Pedro Henriquez Urefia. Alfonso Reyes y Pedro
Henriquez Urefia, Correspondencia 1907-1914 (José Luis Marti-
nez Comp.). México, Fcg, 1986.

Roggiano, Alfredo. Pedro Henriquez Urenia en México. México,
uNaM, 1989

Villegas, Abelardo. El pensamiento mexicano en el siglo xx. Méxi-
co, FCE, 1993.

White, Hayden. Metahistory. The historical imagination in nine-
teenth century Europe. Baltimore, John Hopkins University
Press, 1973.

Zuleta Alvarez, Enrique. Pedro Henriguez Ureria y su tiempo. Bue-
nos Aires, Catalogos, 1997.

LITERATURA 21 FUENTES HUMANISTICAS



FUENTES HUMANISTICAS 22 LITERATURA



	Página 1
	Página 2
	Página 3
	Página 4
	Página 5
	Página 6
	Página 7
	Página 8
	Página 9
	Página 10
	Página 11
	Página 12
	Página 13
	Página 14
	Página 15
	Página 16
	Página 17
	Página 18
	Página 19
	Página 20
	Página 21
	Página 22
	Página 23
	Página 24
	Página 25
	Página 26
	Página 27
	Página 28
	Página 29
	Página 30
	Página 31
	Página 32
	Página 33
	Página 34
	Página 35
	Página 36
	Página 37
	Página 38
	Página 39
	Página 40
	Página 41
	Página 42
	Página 43
	Página 44
	Página 45
	Página 46
	Página 47
	Página 48
	Página 49
	Página 50
	Página 51
	Página 52
	Página 53
	Página 54
	Página 55
	Página 56
	Página 57
	Página 58
	Página 59
	Página 60
	Página 61
	Página 62
	Página 63
	Página 64
	Página 65
	Página 66
	Página 67
	Página 68
	Página 69
	Página 70
	Página 71
	Página 72
	Página 73
	Página 74
	Página 75
	Página 76
	Página 77
	Página 78
	Página 79
	Página 80
	Página 81
	Página 82
	Página 83
	Página 84
	Página 85
	Página 86
	Página 87
	Página 88
	Página 89
	Página 90
	Página 91
	Página 92
	Página 93
	Página 94
	Página 95
	Página 96
	Página 97
	Página 98
	Página 99
	Página 100
	Página 101
	Página 102
	Página 103
	Página 104
	Página 105
	Página 106
	Página 107
	Página 108
	Página 109
	Página 110
	Página 111
	Página 112
	Página 113
	Página 114
	Página 115



