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MODERNIDAD Y PERIODIZACION

DE LA HISTORIOGRAFIA MEXICANA

DE LOS SIGLOS XIX Y XX

Javier Rico Moreno*

I. Una ambigiiedad pertinente

a claridad, la concisién y la precisién se con-

sagraron desde la antigiiedad cldsica como las

virtudes o cualidades de un texto; lo ambi-
guo, en cambio, quedé senalado por la tradicién
retérica como un defecto que debiera evitarse.! La
observancia de esas tres cualidades se hizo atin ma-
yor al ampliarse los d&mbitos en las que se asimilo
la pretensién cientifica o de objetividad de todo
discurso. De ahi que la doble significacién de la
palabra historia ha exigido un esfuerzo constante
para distinguir los dos objetos a los que hace re-
ferencia: el pasado y la narracién de ese pasado.
Asi, una propuesta para evitar las confusiones que
genera esa ambigiiedad es la que sugiere modifi-
car la grafia misma de la palabra y utilizar “Histo-
ria” para referirse al devenir histérico e “historia”
para designar la narraciéon de ese devenir. Sin
embargo, la diferencia entre “Historia” e “historia”
no es definitiva: la narracion histérica no se defi-
ne como algo absolutamente distinto de la reali-
dad a la que representa, como tampoco es ajena
a la realidad desde la cual se lleva a cabo la re-
presentacion del pasado. Antes bien, toda investi-

gacion acerca de las narraciones sobre el pasado

* UAM-A. Departamento de Humanidades.
1 Cfr. H. Beristdin, Diccionario de retérica y poética, pp. 31-32.

humano supone o confirma el mutuo condiciona-
miento que hay entre lo que cada término refie-
re; el pasado se hace presente mediante la
narracion histérica y ésta s6lo cobra existencia en
funcién de la realidad histérica a la que tiene por
objeto y nombra.

De un problema semantico —que suele ser fuente
de equivocos- la ambigtiedad de la palabra historia
se ha convertido en un objeto de reflexiéon que
busca dilucidar ya no la diferencia sino mas bien el
vinculo entre las dos dimensiones que el término
implica. Desde esta perspectiva, la imprecisién de la
palabra historia adquiere una connotacién positiva.
Raymond Aron se refiere a ella como una “ambigtie-
dad bien fundada”, puesto que —explica— la realidad
histérica y el conocimiento de esa realidad son in-
separables, al grado que la “conciencia del pasado
es constitutiva de la existencia histérica. El hombre
no tiene realmente un pasado mas que si tiene con-
ciencia de tenerlo”.?2 Aunque por un camino distin-
to, Michel de Certeau aborda la misma cuestién; en
lugar de partir de la palabra historia, lo hace desde
la nocién de narracién historica, lo que permite
constatar la relaciéon de dos términos opuestos, en
apariencia irreconciliables: “La historiografia (es de-

cir, ‘historia’ y ‘escritura’) lleva inscrita en su nom-

2 R. Aron, Dimensiones de la conciencia historica, p. 13.
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bre propio la paradoja -y casi el oximoron- de la
relacion entre dos términos antinémicos: lo real y
el discurso. Su trabajo es unirlos, y en los casos en
que esa unioén no puede ni pensarse, hacer como si
los uniera™” En un plano distinto. Carlos Perevra
sugeria que la relacién entre ambos términos se re-
suelve en el plano de la vida misma a través del vin-
culo entre la “historia que se vive” v la “historia que
se escribe™.*

Tales consideraciones —que en esta exposicion son
necesariamente breves— permiten enfatizar otra pa-
radoja: mediante un discurso narrativo, la “historia”
da cuenta del cardcter historico de la realidad, pero
esa operacion no puede ser una construccién
ahistérica. La ~historia” misma no logra escapar de
la historicidad a la que quiere aprehender; su na-
turaleza se funda en un referirse al devenir histo-
rico del que finalmente termina siendo parte. Es
una narracion de hechos histéricos a condicién de
ser ella misma otro hecho histérico: la historia se
escribe desde la historia que se vive.

HISTORIA
\4

«Historia» «Historia»
(la realidad histérica, (narracién histérica,
el pasado, conocimiento del pasado,

) lo real, discurso,
historia que se vive) la historia que se escribe)

Esta otra paradoja, a su vez, reclama distinguir los
usos que —por lo general en forma implicita~ se ha-
cen del término historiografia. Un primer sentido es
el que deriva también de la ambigtiedad del térmi-
no “historia”: se ha propuesto emplear este término
para aludir a la realidad histérica, al pasado o el
devenir de la humanidad, e “historiografia” para
designar a la representacién escrita de esa realidad.’

Una segunda acepcién es la que designa un conjun-

3 M. de Certeau. La escritura de la historia, p. 13 (subrayados
y entrecomillados del autor).

4 C. Perevra, “Historia, :para qué?”, en Hisioria, ipara qué?,
pp. 9-31.

5 Aunque quizds no ha gozado de una amplia difusién y acep-
tacion, siguen siendo vélidas las precisiones de José Gaos que
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to de representaciones escritas del pasado (obras
historiograficas) agrupadas en un determinado pe-
riodo, tema o corriente, de manera que suele hablar-
se de “historiografia moderna”, “historiografia de
género” o “historiografia revisionista”. Por ultimo.
con el término se designa ahora una disciplina o
campo de estudio que tiene por objeto a las obras
historiograficas. Todavia en un nivel mas amplio, la
historiografia tiende a abarcar el estudio de las con-
diciones de posibilidad, tipos de discurso, formas de
enunciacién y de recepcién, procesos de significa-
cién y expresiones de la temporalidad. Con estos ele-
mentos comienza a configurarse, como algo distinto
de la teoria de la historia, una teoria de la
historiografia.

II. Una rica herencia

En tanto que narracién de hechos histéricos, la
historiografia —por decirlo asi- se halla inmersa en
las mismas aguas que pretende estudiar y represen-
tar. Que el acto de representar los hechos humanos
del pasado sea al mismo tiempo un hecho histérico
constante en la relacién del hombre con el mundo,
permite pensar que la historiografia también descri-
be un proceso de desarrollo. Asi como se han ela-
borado historias de la literatura, la filosofia, la
ciencia, el arte y la medicina también es posible ela-
borar una historia de la “historia” (o historiografia
de la historiografia).

En las representaciones del devenir humano, va
sea en la forma de mito o de narracién historica, se
ha recurrido a una operacién constante: la division
del tiempo pasado en unidades que suponen una
cierta homogeneidad interna. De casi todos sus pre-
cedentes, el siglo XX recibié una herencia rica en
modelos de sucesion de unidades temporales: las
cinco edades que Hesiodo describe a su hermano

permiten distinguir entre historiografia (como género litera-

rio o ciencia que tiene por objeto lo histérico), historiografia
de la historiografia, teorfa de la historiografia, filosofia de la
historiografia y filosofia de la historia. Cfr. “Notas sobre
la historiografia”, en Historia Mexicana, pp. 481-508.



Perses en Los trabajos y los dias (de oro, de plata. de
bronce, de los héroes v de los hombres): la division
de la historia de la humanidad en torno al nacimien-
to de Cristo; la distinciéon de las etapas de Dios Pa-
dre, de Dios Hijo v del Espiritu Santo con las que
Joaquin de Fiore inaugura el milenarismo;” el movi-
miento en espiral descrito por las edades heroica,
divina y humana de Giambatista Vico: el recorrido
espacio temporal que sigue la historia, segin Hegel;
la division establecida en el siglo XVII entre antigle-
dad, edad media v tiempos modernos; la vision mar-
xista de la historia como sucesion de distintos modos
de produccion: la progresion, en fin, de las edades
religiosa, metafisica v positi-
va formulada por Comte.

Cierta buena parte de esas
divisiones formaron parte de
distintas filosofias de la his-
toria, v que después de
Comte la nocién de edad es
sustituida por la de etapa
histérica, pero en la actuali-
dad tal operaciéon se ha he-
cho connatural al oficio del
historiador, un sujeto “hecho
para percibir periodos, espa-
cios, grupos de hombres y
actividades etiquetadas... El
historiador se preocupa y
ocupa en cortes cronologi-
cos, geograficos, demografi-
cos y culturales. La periodizaciéon es algo que le
incumbe directamente. El mundo histérico se ofre-
ce a sus ojos hecho trizas temporales, espaciales,
antropolégicas y axiolégicas”.” De hecho, la vida
misma de cada individuo se percibe como una su-
cesién de edades o periodos de desarrollo (ninez,
adolescencia, juventud, madurez, senectud).

Sin embargo, en su afdn de periodizar el pasado
humano v sus producciones parece que los historia-
dores no se detienen demasiado en la reflexién del
concepto mismo de periodo y en las consecuencias

6 Cfr. Georges Baudot, Utepia e historia en México. Los primeros
cronistas de la civilizacion mexicana (1520-1569).
7 Luis Gonzilez, El oficio de historiar, pp. 51-52.

de su aplicacién a la realidad histérica. De acuerdo
con la Real Academia Espariola, se reconocen ocho
acepciones distintas de la palabra, de las cuales cabe
destacar dos generales v tres especificas. En sentido
amplio. v a contracorriente de Herdclito, un perio-
do es el tiempo que una cosa tarda en volver a la
posicién o estado que tenia al principio (como su-
cede con la revolucion de los astros), o bien, un es-
pacio de tiempo que incluye la duracién de una cosa
o fenémeno. En el ambito de la cronologia es equi-
valente a ciclo, es decir, el lapso comprendido en la
sucesion de unidades temporales y que una vez aca-
bado vuelve a contarse de nuevo (una hora, un ano);
en fisica designa el tiempo
que tarda un fenémeno pe-
riédico en recorrer todas sus
fases (como el vaivén de un
péndulo); en geologia, por
ultimo, se trata de una uni-
dad de tiempo que da lugar
a la unidad estratigréfica lla-
mada sistema y que hace po-
sible una reconstruccién
arqueologica..

De este registro se infiere
que en el campo de la his-
toria los términos periodo o
periodizacién debieran utili-
zarse con cierta libertad solo
en su significado del tiempo
que abarca la duraciéon de
una cosa o fenémeno, dejando en duda si al final
de esa duracion le sigue el surgimiento de algo nue-
vo, o bien un reinicio (idea que implica siempre la
repeticién o vuelta al origen de un fenémeno, lo
que resulta mds cercano al mito que a la historia
propiamente dicha). En general, ese algo en dura-
cién es la presencia de un conjunto de rasgos
hegemoénicos, de manera que un periodo inicia
cuando esos rasgos comienzan a ser predominantes
y concluye cuando dejan de serlo, es decir, cuando
empiezan a ser sustituidos por otros. En cualquier
caso, puede sefnalarse que el establecimiento de
duraciones que se definen por la continuidad o la
permanencia de algo constituye una operacion
historiografica cuyo propésito es dar inteligibilidad
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a los hechos que se suceden en el tiempo. Volvien-
do a un ejemplo anterior. el curso de nuestra vida
misma nos resulta inteligible cuando distinguimos
los periodos o etapas que la constituven.

Una vez reconocidos el cardcter histérico de la his-
toriografia v la posibilidad de que ésta describa un de-
sarrollo continuo desde su nacimiento en la antigua
Grecia hasta las corrientes v escuelas mas recientes,
su periodizacion cobra importancia como una forma
de hacer inteligible la produccién y el sentido de las
obras historiograficas. Es decir, la distincién de eta-
pas de desarrollo en la manera de representar el pa-
sado se convierte en un
principio orientador u or-
denador de sus multiples
facetas: temas, modelos teé-
ricos v filoséficos supuestos,
tipos de discurso, ejes inter-
pretativos, perfil de autores,
perspectivas en torno a un
mismo hecho, sujetos y es-
pacios de enunciacién y for-
mas de recepcién, entre
muchos otros. Sin su orde-
nacion en el tiempo y sin la
distincién de periodos, la
clasificacion de las obras

historiograficas con base en v
Paseo de la Reforma

cualesquiera de esas facetas
apareceria como algo mas
bien caético en tanto que ahistérico.

III. De los intentos de periodizaciéon

Como disciplina especializada, la histo'riograffa es
una practica mas o menos reciente. Para el caso de
México no existe una historia general de sus repre-
sentaciones historiogrificas, aunque si se encuentran
muchos ejemplos de estudios particulares que se
concentran en una obra, un autor o una corriente.?
De ahi que las periodizaciones de la historiografia

8 En 1991, el Instituto de Investigaciones Histéricas de la
UNAM inicié el proyecto Historiografia mexicana, con la coor-

FuenTEsS HUMANISTICAS 6 HISTORIA

mexicana en los siglos XIX y XX aparecen a manera
de esbozos o de cortes provisionales en los estudios
difundidos con el nombre de “balances
historiograficos”, una especie de inventario de las
producciones historiograficas en espacios tempora-
les determinados. En general, esos balances se pro-
ponen dar cuenta del estado que guardan las
investigaciones histéricas en un momento dado.
identificar las tendencias temdticas y metodolégicas
predominantes y destacar temas, aspectos y perspec-
tivas aliin no cubiertos por los historiadores.

Para emprender una valoracién critica de las perio-
dizaciones de la historiogra-
fia mexicana en los siglos
XIX y XX se puede conside-
rar las propuestas de seg-
mentacion expuestas en tres
de esos balances. El primer
caso es el recuento que rea-
liz6 el historiador norteame-
ricano Robert R. Potash en
1961, publicado con el titu-
lo de “Historiografia del
México independiente”.” En
este estudio, el término
“México independiente” no
se reduce al siglo XIX o a al-
guna de sus etapas, sino al
largo periodo que va de
1821 a 1960 (sin que tampo-
co estd ultima fecha indique su conclusién). Potash
divide los casi 140 anos que abarcan su revision en
dos grandes etapas: la primera comprende de 1821
a 1940 y se subdivide en otras tres (1821-1857/67.
1857/67-1910, 1920-1940); la segunda abarca los
veinte anos que transcurren 1940 a 1960.

Este esquema de periodizacién se caracteriza por
distinguir un continuo (el periodo nacional) que
admite tres cortes histricos: Reforma, Revolucién v

dinacién de Juan A. Ortega y Medina; a la fecha han apare-
cido cuatro volimenes, el dltimo dc los cuales comprende el
periodo de 1848 a 1884. Es conocido también el trabajo de
E. Florescano El nuevo pasado mexicano, pero se trata de un
estudio de las tendencias de la historiografia mexicana v so-
bre México a partir de la segunda mitad del siglo XX.

9 En Historia Mexicana, El1 Colegio de México, vol. X, nim. 3,
1961, pp. 361-412.



Primera etapa

Segunda etapa

821 1857/1867

19101920

— Historias del pasado inmedia-
to (Independencia) con ca-

racter de justificacion.

(México antiguo, virreinato y

México moderno).

- Aparicién de las historias na-
cionales: periodizacion liberal

de la historia en tres etapas

- Historias escritas bajo el influ- - Estabilidad politica y social;

jo de la Revolucion Mexicana. inicios del desarrollo econé-

los conflictos Iglesia—Estado, mico.
la reforma agraria v la inten- - Creacién de instituciones para

sificacion del liberalismo. la profesionalizacién de las ac-

— Predominio de la historia po- tividades histéricas; formacion

litica (Porfiriato y Revolu- de sociedades nacionales y re-

ci6én). Aparicién de la historia gionales de historia.

——

economica.

—Predominio de memorias y re- .
’ Surgimiento de una

lat les. ..
atos personales escuela objetiva de

~Infl ia del marxi d ; 1
nfluencia de Xismo y de historiadores.

las corrientes nacionalista e

indigenista.

Meéxico posrevolucionario. Los criterios para analizar
el desarrollo de la historiografia son en este caso la
creacién de instituciones, las tendencias temdticas y
las corrientes interpretativas y metodolégicas, aunque
el autor los aplica s6lo parcialmente a la segunda eta-
pa (1940-1960). De cualquier manera, el esquema
muestra una visién lineal y progresiva: la historiogra-
fia sigue un movimiento que va de la elaboracién de
formas historiograficas subjetivas e ideologizadas (bajo
el “influjo” de la Reforma y la Revolucion) y progre-
sa en direccién al surgimiento de una “escuela obje-
tiva de historiadores”. El momento de ruptura se sitia
en 1940, cuando la estabilidad politica, social y eco-
némica de México se tradujo en condiciones favora-
bles para la creacién de las instituciones académicas
(principalmente El Colegio de México y la Escuela
Nacional de Antropologia e Historia), fenémeno en
el que descansa el factor fundamental del cambio.
El segundo caso es la division que expone Miguel
Leén—Portilla en una revisién que forma parte de un
amplio balance de las humanidades en México de
1950 a 1975."° A pesar de la delimitaciéon de este

10 Miguel Leén-Portilla, «Tendencias de las investigaciones
histéricas de México», en Las humanidades en México.

periodo, el autor destaca la importancia de las ten-
dencias historiograficas predominantes desde el si-
glo X1X. Si Potash localiza el principal momento de
ruptura en la década de los anos cuarenta, Leén—
Portilla lo ubica diez afios después.

Nuevamente la historia de la historiografia se
escinde en dos grandes periodos: antes y después de
1950. La anterior a ese momento €s una
historiografia que deriva de la postura ideolégica de
sus autores; su permanencia hasta bien entrado el
siglo XX seria la muestra de una “anacrénica presen-
cia”, que Leén—Portilla valora mas que nada como
testimonio ideolégico: “Por no disponer, con fre-
cuencia, de aportaciones concebidas con criterios
renovadores, no han sido desechados del todo los
trabajos concebidos en funcién de arcaicas banderias
y pobres maneras de investigar... A la luz de todo
esto podra valorarse mejor la significacion del
profesionalismo, ya cada vez mas visible, en la
historiografia mexicana de los ultimos veinticinco
anos”.!! Leén-Portilla coincide asi con Potash en la
importancia que se asigna al paso de formas
historiogréficas ideologizadas a formas objetivas.

11 Op. cit., p. 56.
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— Predominio de tendencias
propias del siglo XIX: libera-
lismo, conservadurismo, his-
panismo, indigenismo.
Enfoque positivista. Antecedentes:

— Creacién de instituciones
académicas.

~ Didlogo entre historiado-
res nacionales y extranje-
ros

~ Aportacién de los intelec-

tuales del exilio espanol

v

El tercer caso a considerar es la periodizacién que
sugiere el historiador Francois—Xavier Guerra en un
balance general de la historiografia hispanoamerica-
na sobre el siglo XIX.'? Se distingue de las anterio-
res porque no supone una trayectoria hacia formas
historiograficas superiores; de hecho, buena parte de
su andlisis es una critica al reduccionismo en que
incurrieron las tendencias predominantes a partir de

Surgimiento de -
tendencias renovadoras

Historiografia humanista

y de reflexién filoséfica
—

- Corriente marxista

— Corriente historicista

1960: reduccién de la amplitud de la realidad histé-
rica al ambito de lo econémico y social; de la rique-
za y diversidad de los actores sociales a la abstraccién
de las categorias de grupos sociales; y de los proce-
sos historicos a preludio de una revolucién por venir.

En estas tres periodizaciones, elaboradas sucesiva-
mente en 1960, 1975 y 1988, el principal momento

de ruptura de la historiografia mexicana pasa de 1940

Discurso Discurso Historia

histérico histérico  positivista

de tipo fi- de bases o de los

losé6fico romdanti- aconteci- »
(ilustra- cas mientos

cién)

Corrientes historiograficas liberal y
conservadora; exaltacién de la “histo-
ria patria”; cuasi oficializacién de la
versién liberal de la historia; al final,
primeros intentos de revisién hist6ri-

ca.

Visperas del “gran viraje” (en reali-
dad, extensién evolutiva del periodo
anterior).

Recuperacion del pasado hispanico;
historia de las instituciones, de las
ideas politicas, de las corrientes inte-
lectuales, historia cultural, historias

generales “por yuxtaposicién”.

“El gran viraje”
Abandono de la historia politica.
Predominio de la historia social v
econémica.
Influencia de la escuela de los
annales, de las teorias de la depen-
dencia, de la New Economic History
y de la escuela de Berckeley.

Auge del marxismo

12 «El olvidado siglo XIX», en Balance de la historiografia sobre
Tberoamérica (1945-1988), pp. 593-631. Aunque el estudio trata
sobre la historiografia producida en Latinoamérica, el autor

FUENTES HUMANISTICAS 8 HISTORIA

confiesa que siendo especialista en la historia de México, la
mayor parte de sus ejemplos se refieren a este pafs.



(surgimiento de una “escuela objetiva de historiado-
res”) a 1950 (aparicion de “tendencias renovadoras™)
y, por ultimo, a 1960 (el “gran viraje™). Guerra aso-
cia este momento al establecimiento de nuevos
paradigmas historiograficos. lo que implicé el aban-
dono de la historia politica en favor de la historia
econdmica y social, asi como la asimilacién de los
postulados generales del materialismo histérico (cabe
recordar que los anos sesenta presenciaran la instala-
cion del marxismo en la academia mexicana).

El anilisis de los esquemas anteriores nos entrega
una imagen de la historiografia mexicana de los si-
glos XIX y XX semejante a un corte estratigrafico. Un
arquedlogo o un gedlogo suelen encontrar en las
capas inferiores de un corte estratigrafico elementos
que permiten reconstruir escenarios un tanto difu-
sos; las superiores, en cambio, ofrecen una mayor
cantidad de elementos de identificacién, de mane-
ra que se aprecian con mayor claridad. Algo pareci-
do sucede con los balances historiograficos a los que
hemos aludido: los criterios de periodizacién y la
identificacién de momentos de ruptura son mds cla-
ros y especificos para el siglo XX (cuyos rasgos re-
sultan familiares a los autores); para el siglo anterior,
en cambio, las apreciaciones son mds generales, de
lo que resulta un horizonte carente de equilibrio.

Los dos primeros esquemas suponen la divisién de
la historiografia mexicana en dos grandes periodos
(antes y después de la profesionalizacién del histo-
riador). Debido a la amplia difusién y aceptacion del
paradigma cientifico y de la objetividad como valor
epistemoldgico, a la historiografia del primer perio-
do se le caracteriza como precientifica y predomi-
nantemente subjetiva. Estos rasgos contribuyen a
reforzar, por contraste, el caracter cientifico del se-
gundo periodo, es decir, de la historiografia acadé-
mica. Se genera asi una situacién semejante a la
valoracion que el pensamiento ilustrado hizo de la
edad media como etapa de oscuridad, o la del
porfiriato como etapa de injusticia social que cons-
truvera el México revolucionario. No es otra cosa
que el prejuicio que ha llevado siempre a resaltar el
progreso del presente con relacién a etapas anterio-
res, una especie de postura antirromantica cuya con-
signa seria: “Todo tiempo presente siempre serd
mejor”. Asi, el valor historiografico de las represen-

taciones del pasado se vuelve relativo, pero no en
funcion de sus elementos propios sino de la etapa
anterior o posterior (lo cientifico, profesional y ob-
jetivo en contraste con lo precientifico e ideolégico).

Por otra parte, la historiografia aparece como una
practica determinada por los procesos politicos, eco-
némicos v sociales, al grado que en ocasiones se
convierte en su reflejo o en su expresion ideologi-
ca. Entre los polos de la historia que se vive y la
historia que se escribe, se establece un vinculo uni-
lateral que va de lo externo (el contexto) a lo in-
terno (el discurso historiografico).

Esta forma de concebir el curso de la historiografia
mexicana tiene dos supuestos bdsicos: la importancia
que se concede a los nuevos sujetos y espacios de la
produccién historiografica como factores de una
profesionalizacién que se convierte en sinénimo de
objetividad y de parcialidad. La primera sera un atri-
buto fundado en la especializacién de la prictica del
nuevo historiador que contrasta con la amplia de
muchos de sus antecesores: el historiador académico
poseeria una serie de disposiciones, instrumentos y
habilidades de los que carecia el hombre de letras del
siglo XIX, por mds vasto que pudiera ser su saber en
el dmbito de las humanidades y de las ciencias hu-
manas. En segundo lugar, la formacién académica y
la academia misma como espacio de enunciacion su-
pondrian que los nuevos historiadores pueden man-
tenerse ajenos a los factores que hicieron de la
historiografia anterior un discurso ideolégico que
gravita en torno a la posicion social y politica de sus
autores. Desde la perspectiva de los nuevos sujetos y
espacios de enunciacién, el resultado seria una ma-
yor parcialidad de las nuevas interpretaciones del
pasado. Estos supuestos, como se vera mas adelante,
no sélo son imprecisos, sino que también se basan en
una reduccion de las dimensiones que abarca el fe-

némeno de la representacién historiografica.

IV. De premisas e hipotesis

Reconocer que la representacién del pasado es una
produccién histérica, significa un avance en la com-
prension de lo historiografico. Sin embargo, es un
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reconocimiento insuficiente, puesto que la acade-
mia v la profesicnalizacién no son los dnicos
condicionantes de la produccién historiografica.
Cuando Cassirer propuso definir al ser humano en
términos de animal simbdlico, pretendia enfatizar la
cualidad que tiene este ser para construir un mun-
do propio. es decir. un mundo humano, de simbo-
los. Esa construccién —sostiene el filésofo alemdn—
se lleva a cabo a través de seis sistemas simbdlicos:
el mito. el lenguaje, el arte, la religion, la ciencia y
la historia. Si esta ultima —la historiografia— consti-
tuve un sistema simbélico, se debe a que la relacién
presente—pasado es un fenémeno de la memoria
simbolica que implica una concepcién del tiempo
como un esquema general,
como un orden serial que
abarca todos los aconteci-
mientos singulares, es decir,
una simbolizacién del tiempo
semejante a la del espacio."?

En una investigacién ante-
rior he propuesto que un
estudio historiografico debe
partir de la definicién de
aquello por lo cual interroga:
la obra historiografica.'* Ese
objeto es un tipo de repre-
sentacién de acontecimientos
humanos del pasado por
medio del lenguaje escrito:

Paseo de la Reforma

su naturaleza —de acuerdo
con Paul Ricoeur- se define
por la forma en que se integran en ella la tempora-
lidad v la narratividad, de lo que resulta una
simbolizacién de la temporalidad.'® Dicha represen-
tacién consiste en la configuraciéon de totalidades
significantes a partir de eventos dispersos. En el que-
hacer del historiador hay un nivel de interpretacién
(de los testimonios) por virtud de la cual otorga una
significacién a los eventos dispersos; éstos, al ser re-

13 Cfr. E. Cassirer, Antropologia filosifica.
14 J. Rico Moreno, El pasado—fututo en la historiografia de la
Revolucion Mexicana, Premio Edmundo O”Gorman, 1998, a la
mejor tesis de maestria en el area de teoria de la historia e
historiografia, en prensa.
15 Cfr.,, Paul Ricoeur, Tiempo y narracion.
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lacionados y configurados en totalidades significan-
tes, dan lugar a una re—presentaciéon del pasado por
medio del lenguaje escrito.

En lugar de considerar a la historiografia sélo
como un objeto dado (constituido por el conjunto
de las obras historiogréficas), puede pensarse en ella
como un proceso mediante el cual los historiadores
realizan una serie de operaciones (interpretacion.
comprensién, configuracién de una totalidad
significante) que hacen posible una representacion
del pasado. Su realizacién se completa en un nuevo
acto interpretativo: el del lector que se enfrenta al
texto escrito.

De lo expuesto hasta aqui, se pueden plantear las
siguientes premisas. Prime-
ra: la obra historiografica se
define por su cardcter de
representacién simbdlica
del pasado; en este sentido.
guarda una estrecha rela-
cién con el amplio conjun-
to de expresiones cultu-
rales. La representacion del
pasado, en tanto que trata
de lo que le ha pasado al
hombre y de lo que el hom-
bre ha hecho, no es una ac-
tividad ni un producto
desvinculado de la cultura.
El historiador no es un ser
acultural. No s6lo él mismo
es un ser histérico, sino que
posee la capacidad de dar significado a las cosas; es
decir, puede representar el pasado mediante la escri-
tura gracias a que es también un ser simbélico y pue-
de, por tanto, expresar simbdlicamente su propia
historicidad. De ahi que la obra historiografica es un
producto histérico que forma parte del amplio con-
junto de las representaciones culturales. Es una pro-
duccién cultural en tanto que tiende a expresar
simbélicamente la bisqueda de los origenes, de la
identidad y una determinada conciencia de la tem-
poralidad, pues el discurso histérico es posible gracias
a la capacidad humana de dotar de significado a la
experiencia del tiempo. El de la cultura viene a ser
entonces el ambito natural de la historiografia.



Segunda: la periodizacién de la produccién
historiografica nacional de los siglos XIX v XX es una
forma de hacer inteligible su desarrollo mediante la
identificacién de elementos de continuidad v de
ruptura, es decir, un procedimiento de andlisis que
separa el todo en sus partes para luego aspirar a la
sintesis. Pero también ofrece el reto de integrar la
unidad (los rasgos generales de un periodo
historiogréfico) v la diversidad (los rasgos especifi-
cos de cada obra historiografica).

Tercera: los esbozos de periodizacion sugeridos en
los balances historiograficos cumplen su funcién de
organizar cronolégicamente el panorama considera-
do por sus autores (R. Potash, M. Le6n—Portilla y F.
X. Guerra), pero invariablemente se fundan en una
consideracion de las obras historiograficas como
objetos ya dados, sin destacar la posibilidad de nue-
vas lecturas y valoraciones (como las que pueden
emprenderse, a principios de un nuevo siglo, de las
obras de Lucas Alaman o de Justo Sierra, por ejem-

plo); los criterios de ruptura suelen ser poco preci-

1910-1935
- _ > Etapa
Cultura de extroversién
enajenada

sos v tienden a presentar la produccién historiogra-
fica como reflejo u objeto de determinaciones exter-
nas.

Cuarta: si la produccion historiografica no puede
comprenderse s6lo en funcién de determinaciones
externas, tampoco es posible hacerlo considerando-
la como un objeto aislado de otras expresiones vin-
culadas a la forma de concebir la temporalidad: asi,
la busqueda de los origenes, de los fundamentos de
la nacién y de la elaboracién los proyectos naciona-
les pueden vincularse a los ritmos del proceso his-
térico de la modernidad. Es innegable que las
periodizaciones de la historiografia guardan mas de
una relacion con los esquemas de periodizacién de
la cultura mexicana, como el que sugirié Luis
Villoro, a partir de algunas de las ideas que Octavio
Paz habia planteado en EI laberinto de la soledad (Cf.
el cuadro que aparece al calce)

Quinta: en la historia de México, la modernidad
sigue un proceso accidentado, a través de afirmacio-
nes y negaciones. (lucha entre modernidad y tradi-

1935-1960 1960...
Etapa Fin del movimiento de
de ensimismamiento autoconocimiento

Predominio de las concepcio-
nes catdlico—escoldstica, libe-
ral y positivista (que permitian
una concepcion unitaria del

mundo).

Descripcion del entorno que
se presenta como espectaculo.
Espontaneidad, apresuramien-
to, desmesura.

Apreciaciéon de la presencia
del hombre concreto (su tie-
rra, su trabajo).

Humanismo optimista y pia-
doso.

Apertura al pasado en dos
direcciones:

Indigenismo: (inspiracién, afan
de unidad y de originalidad)
Hispanoamericanismo: (proyec-
to de fundacion de la unidad
continental a partir de la cul-
tura hispanica)

Busqueda de los origenes; in-
tentos de recuperar la tradi-

cién perdida.

Proceso de liberacién de nua cultura enajenada

Reflexion, medio tono, discre-
cion, contencién.

Critica moral; reorientacién
de la busqueda de los orige-
nes (abandono de la imita-
cién).

Imposibilidad de encontrar
una tradicién singular que ex-
prese lo nacional.

Buisqueda de insercién en lo
universal.

Afirmacién del nacionalismo
cultural como movimiento de
descubrimiento y afirmacién
de lo nacional.

Recuperacion del mundo pre-
colombino (desarrollo de la
arqueologia y la antropolo-
gia).

Desarrollo de la historia del
arte y de la literatura.

Crisis del nacionalismo cultu-
ral.

Profesionalismo y especializa-
cién.

Exigencia de fundamentacion,
critica y especializacién rigu-

rosa.
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cién) y también de actualizaciones y reactualizacio-
nes (el dltimo tercio del siglo XIX, primero, y a
mediados del XX, después).'® Este proceso histérico
(desde la preparacién de la independencia hasta
finales del siglo XX), articula un conjunto de trans-
formaciones en los planos de la cosmovisién, los
vinculos con la naturaleza, las relaciones juridicas,
las formas del Estado y del discurso politico, las prac-
ticas cientificas, la estructura familiar v social, la in-
sercion de lo nacional en el ambito mundial, los
esquemas de valores, la forma v funcién de la edu-
cacién en general y de la historia en particular.
Nuevas modalidades, en fin, de la expresion simbo-
lica de las relaciones del hombre con el mundo. Si
en el marco de la modernidad el mundo se subor-
dina a la razén, no es menos importante el predo-
minio de una visién de la historia que descansa en
la idea de progreso. En este sentido, la nacién
(como nivel amplio de una comunidad) puede cons-
tituir el vértice de significaciéon tanto de las repre-
sentaciones culturales en general como de la
historiografia en particular. Este fenémeno se apre-
cia en México a partir de la segunda mitad del si-
glo XIX, cuando la construccién del Estado nacional
requiri6 de una homogeneidad que sélo podia
lograrse con la adopcién y aplicaciéon de un sistema
juridico y de la difusién de una cultura y una repre-
sentacién del pasado determinadas. La estrecha re-
lacién entre historiografia y cultura no es entonces
una alternativa teérica ni metodolégica, sino un
hecho histérico.

Con base en estas premisas puede plantearse la
siguiente hipotesis de trabajo para la construccién
de un esquema congruente de periodizacién que
contribuya a la comprensién de la historiografia
mexicana de los siglos XIX y XX: por las formas que
asume y los fenémenos que la constituyen, el pro-
ceso histérico de la modernidad conforma un mar-
co de referencia integrador para el estudio de las

representaciones historiogréficas, pues permite —en

16 El discurso predominante las dos ultimas décadas del si-
glo XX indica también un proceso de modernizacién econé-
mica, politica y cultural como requisito y forma de ingresar
a la globalizacién.
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forma paralela— apreciar los cambios historicos. v las
interpretaciones que se hacen de ellos, como una
expresion de la temporalidad (integracién de pasa-
do, presente y las expectativas del futuro) v como
busqueda de los origenes y la identidad nacional. es

decir, como una expresién cultural.

V. Del procedimiento

Las preguntas que orienten una investigacién perti-
nente pueden enunciarse de la manera siguiente:
¢puede establecerse un proceso continuo que expre-
se el desarrollo de la historiografia mexicana a par-
tir del siglo XI1X?, ¢;con relacién a qué modelos o
tradiciones historiogréficas se producen las rupturas
que marcan el paso de un periodo a otroz Si la
historiografia posterior a 1940 (1950, segiin Potash;
1960, de acuerdo con Guerra) se define como aca-
démica, ¢qué elementos, aparte de la filiacién ideo-
logica de los autores, permiten realizar la critica v
valoracién de las producciones anteriores? :Qué
caracteristicas pueden considerarse como los rasgos
generales que determinan cierta homogeneidad para
un periodo historiografico?, ;co6mo pueden coexis-
tir la diversidad de enfoques, de objetos de estudio
y de corrientes interpretativas en un mismo perio-
do? Al tratar de establecer una periodizacién de la
historiografia mexicana, ¢debe renunciarse al estable-
cimiento de periodos con rasgos comunes, o cada
etapa habrd de definirse por el tipo de diversidad
que es capaz de admitir? Si la modernidad es un
elemento de continuidad en la historia de México
a partir del siglo XIX, y corre paralela a la produc-
cién historiografica, ;c6mo se expresan sus ritmos en
las representaciones del pasado? Con base en el re-
ferente de la modernidad, ¢c6mo expresan las obras
historiograficas las concepciones del pasado y del
presente con relacién a los paradigmas del conser-
vadurismo, el liberalismo, el positivismo, la revolu-
cién y las teorias de la dependencia? ¢Cada corriente
historiografica representa realmente un progreso
con respecto a las anteriores, o es s6lo una manera
diferente de preguntar por el pasado y en ello radi-
ca su valor relativo?



En la respuesta a preguntas como las anteriores
nada sustituye ni se anticipa al andlisis de las obras
historiograficas; ni las rupturas ni las continuidades
pueden establecerse a priori. Si la historiografia —
como el arte, la literatura, la ciencia y la filosofia—
no sigue el ritmo de las décadas, toda periodizacién
debe ser resultado, y no punto de partida, de la cri-
tica historiografica. Se trata de una tarea andloga a
la que emprende el critico literario para determinar
el lugar y el valor de una obra.

Tampoco es posible hacer a un lado las aproxima-
ciones ya existentes: la creacién y dindmica de las
instituciones académicas como espacios de enuncia-
cién, al igual que las corrientes interpretativas y
metodolégicas conservan su validez como criterios,
s6lo que no pueden aplicarse por igual a los dos
siglos en cuestién. De ahi que los criterios de valo-
racién y, por tanto, de
periodizacién deben corres-
ponder a las narraciones his-
téricas en general, lo que
refuerza la operatividad de la
definicién de la obra histo-
riografica como una de las
formas de representacion cul-
tural, aunque con las caracte-
risticas que le son propias.

La critica historiografica
debe fundarse en elementos
tales como el perfil de los su-
jetos de la enunciacién, los su- ‘2 4
puestos tedricos y filoséficos
(implicitos o explicitos), la for-
ma que adquiere el vértice de significacién (constitui-
do, en general, por la nacién como objeto de
construcciéon o de reconstruccion), el horizonte
historiografico (posicién de una obra particular fren-
te al conjunto de las representaciones y saberes vigen-
tes), estrategias narrativas y explicativas y espacios de
enunciaciéon. Por dltimo, al tratarse de una obra escri-
ta que se concibe como una produccién destinada a
un lector, es necesario considerar las estrategias edito-
riales que hacen de ella un texto publicado. De este
modo, bien puede integrarse un esquema que incluya
los ritmos de la modernidad y los de la produccién
historiogréfica junto con los de la cultura nacional.
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Hamburgo 10, colonia Juarez.
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