MIRADA CRITICA M MIRADA CRITICA M MIRADA CRITICA M MIRADA CRITICA M MIRADA CRITICA B MIRADA CRITICA W

CONFLUENCIAS Y DIFERENCIAS

DE LA MICROHISTORIA

Denise Hellion

ras la publicacién de Pueblo en

Vilo de Luis Gonzélez y Gon-

zdlez,! la microhistoria ha
estado constantemente en la mesa de
discusién sobre el quehacer de la
historia en nuestro pafs. Aunado a
este titulo estdn las multiples publi-
caciones que el autor ha realizado y
que en perspectiva, completan una
posicién ante el oficio de la micro-

! La primera edicién de este libro fue
realizada en 1968, la edicién consultada
es Luis Gonzdlez y Gonzilez, Pueblo en
Vilo. Microhistoria de San José de Gracia,
5% ed., Zamora, El Colegio de Michoacin,
1995. La repercusi6n de la obra es también
clara en las miltiples ediciones que de
ella se han realizado por diferentes sellos
editoriales desde su surgimiento; en la
edicién consultada aparecen ademés
imdgenes fotograficas del archivo del autor
y de Carlos Blanco.
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En memoria de
Don Luis Gonzilez y Gonzilez

historia. Nuestro pafs, sin embargo,
noesel dnico en donde, a lo largo de
mds de 30 afios, se han buscado
nuevos temas y objetivos historio-
graficos. Ya como parte de una tra-
dicién, desde Italia se han producido
importantes textos sobre la micro-
historia. En estas lineas intentaré
realizar una sucinta revisién de
algunos de los problemas y pro-
puestas planteados por dos autores,
de este lado del Atldntico por Luis
Gonzilez y Gonzdlez y en el otro por
Giovanni Levi, es un ejercicio limi-
tado a algunos textos, pero que
pretende invitar a la reflexi6n sobre
las discrepancias entre ambas escue-
lasy, con ello, a la renovacién cons-
tante para quienes se interesan en el
enfoque microhistérico como alter-
nativa historiogréfica.
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El historiador mexicano sostiene
que la microhistoria tiene una larga
historia, en ocasiones subrepticia,
pues para él la tradicién es milenaria,
aun cuando los ejemplos citados? se
identifican mds como temdtica que
por un enfoque de investigacion.

No entraremos aqui en el andlisis
de los escritos que podrian ser sus-
ceptibles de adjudicarse a la micro-
historia o sus antecedentes, aunque
cabe recordar que la discusién formal,
académica, sobre la definicién y
caracteristicas de la microhistoria se
presenté durante la década de 1970.
Tiempo durante el cual coincide y
forma parte de la critica a las précticas
de escritura de la historia que adn
conservaban (do tendria que decir
conservan?) fuertes vinculos con una
mirada de cientificidad que deriva de
un modelo decimonénico de las
ciencias. En esta tradicién de pen-
samiento, la primacia se encontraba
en la bisqueda de la cientificidad
fincada en el establecimiento de leyes
universales, de aplicacién general,
como consecuencia para la prictica

2 En su ponencia “El arte de la micro-
historia”, presentada en el Primer Encuen-
tro de Historiadores de Provincia en San
Luis Potosi en 1972, hace una revisién de
las obras y autores que considera exponentes
de la microhistoria. Fue publicada en Inui-
tacién a la microhistoria, 2a. ed. FCE,
México, 1986. (col. Biblioteca joven, 47)



historiografica fueron planteados
temas nodales que abstrafan v elimi-
naban gran parte de los rasgos sociales
del pasado. La predominancia por el
estudio de los grandes momentos de
la historia ponfa énfasis en las formas
politicas, los contextos econémicos y
en la conformacién de naciones
modernas que tienen a personajes
notables, quienes son convertidos en
héroes de un destino general, nacio-
nal. Este enfoque pertenece a lo que
Luis Gonzilez y Gonzilez llama
historia patria.

De esta historia patria podria
derivarse la formulacién de leyes
generales o tendencias explicativas de
desarrollo; en las Gltimas décadas una
perspectiva funcionalista encontré en
la organizacién social la expresién de
normas sociales a las que el individuo
se integra o mejor atin, dentro de las
cuales la conducta particular se
expresa. Todo cabe asf en la mirada
cientificista. Frente a esta tradicién,
la historiograffa busca opciones de
andlisis y explicacién. Una de ellas es
el cuestionamiento de la amplitud y
abstraccién de lo historiado.

Mis en concreto, lo que se ha
puesto en duda ha sido la idea
del progreso constante a través
de una serie uniforme y prede-
cible de etapas en las que, segiin
se pensaba, los agentes sociales
se ordenaban de acuerdo con
solidaridades y conflictos que,
en cierto sentido, estaban dados
v eran inevitables.?

3 Levi, Glovanni, “Sobre microhistoria”,
en Peter Burke et al., Formas de hacer
historia, Alianza Editorial, Madrid, 1993,
p. 120.

Para ambos autores la diferencia con
la historia radicaen la escala, como
caracteristica distintiva de la
microhistoria. Esta coincidencia de
los autores debe, empero, ser sope-
sada por su concepcién. Para Levi la
escala permite realizar estudios
analiticos, de manera experimental,
através de los cuales se pueden revelar
nuevos significados que a nivel
macrocontextual no se pueden vis-
lumbrar.

La eleccién de microdimen-
siones surgié como resultado
directo de la preponderancia
tradicional de la interpretacién
macrocontextual, frente a la
cual era la Gnica direccién
experimental que podfa to-

marse.4

Para Luis Gonzélez, la pequefiez
permite abarcar a lo decididamente
propio del hombre, lo humano en su
redondez y deriva de una extensién
local, por lo que también puede
llamdrsela historia matria:

Matria es la realidad por la que
algunos hombres hacen lo que
deberfan hacer por la patria:
arriesgarse, padecer y derramar
sangre. La patria chica es la
realizacién de la grande, es
la unidad tribal culturalmente
auténoma y econémicamente
autosuficiente, es el pueblo
entendido como conjunto de
familias ligadas al suelo, es la
ciudad menuda en la que toda-
via los vecinos se reconocen
entre si, es el barrio de la urbe
con gente agrupada alrededor
de una parroquia o espiritual-

4 Levi, Giovanni, op. ciz. p. 138.
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mente unida de alguna manera,
es la colonia de inmigrados a la
gran ciudad, es la nacién mi-
nidscula como Andorra, San
Marino o Naurdg, es el gremio,
el monasterio y la hacienda, es
el pequefioc mundo de relacio-

nes personales y sin inter-
5

mediario’.
Pero aqui surgen ya consecuencias
diferentes en ambas propuestas.
Mientras para Levi esta propuesta
experimental permite a la vez distin-
guir las confrontaciones y conflictos
que los individuos tienen con una
normatividad generada, o construida
desde los niveles macrocontextuales,
que desvelan las incongruencias de
los sistemas sociales y politicos al
analizar su aplicacién y disfunciones
a nivel microhistérico. Con ello se
abre la opcién de utilizar los resul-
tados en la confrontacién con genera-
lizaciones sociales. La escala micro
valida asi la interpretacién macro-
contextual, que no la macrohistoria.
Esta propuesta supone el principio
de la homogeneidad racional, de la
que surge la discusién de Levi con el
antropdlogo Clifford Geertz,” para
quien la diversidad cultural limita,
por su propia naturaleza, la cons-
truccién de una sola via de racionali-
dad, lo que puede también derivar
enlainvalidez comparativa. Mientras
para Levi, mds alld de la diversidad
cultural, la unidad racional humana
es un hechoy de él deriva entonces la
posibilidad de confrontacién y com-

> Gonzilez y Gonzélez, op. cit. p. 28.
% Especialmente en los planteamientos
expresados en La interpretacién de las
culturas, Gedisa, Barcelona, 1992 (la.
edicién 1973) y en Los usos de la diversidad,
Paidés, Barcelona, 1996 (la. ed. 1984).
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paracién; aunque aiiade que es
optimista ante el riesgo de abrir con
ello un cauce a la radicalidad racista.
Luis Gonzélez no externa el pro-
blema de la viabilidad comparativa y
el vinculo con la macrohistoria, su
preocupacién se encuentra en el
apoyo de recursos metodolégicos
adecuados a su historia matria: el
empleo de las entrevistas, la basque-
da, ubicacién y organizacién de
fuentes documentales y la adecuada
revisién de los factores geograficos,
la larga duracién (aunque no al
extremo de temporalidad de Fernand
Braudel) de los aspectos que influyen
en la historia matria. Es una historia
de tiempo largo y ritmo muy lento:

Y en general, es vox populi que
una de las justificaciones de la
microhistoria reside en que
abarca la vida integralmente,
pues recobra a nivel local la
familia, los grupos, el lengua-
je, la literatura, el arte, la
ciencia, la religidn, el bienestar
y el malestar, el derecho, el
poder, el folklore; esto es, todos
los aspectos de la vida humana
y aun algunos de la vida na-
tural.”

Las acciones de los individuos son
influyentes y trascendentes, pero su
caracteristica es que permiten ver lo
tipico, la norma entendida ahora
como los aspectos constantes en esta
historia matria. Por ello el estudio
debe ser integral, para dar cuenta de
los aspectos “tipicos”, privilegiando
aquellos rasgos que afectan, trascien-
den y permanecen en la tempo-
ralidad larga. La visién integral,

7 Op. cit., p. 30.
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intensiva, permite, a diferencia de lo
planteado por Levi, establecer cons-
tantes en todos los aspectos de la vida,
pues ademds de atender a la vida
econémica como tema central de lo
cotidiano, deben incorporarse el ocio
y la fiesta, ademds de permitir el
ampliar los limites del espacio local
cuando la historia traspasa lo luga-
refio.

En un paifs de entraiias parti-
cularistas que revela muy poco
de su ser cuando se le mira
como unidad nacional; hay que
verlo microscépicamente, co-
mo suma de unidades locales,
pero sin dejar de atender a esas
otras unidades de anilisis que

son la regién, el Estado y la
8

zona.
Para Levi, tal vez esta perspectiva de
Luis Gonzilez se mantendria
vinculada a la historia, aunque con
un acercamiento a la antropologia,
para la cual existen significados
homogéneos en los signos y simbolos
publicos. La microhistoria se dife-
rencia de la antropologfa al definir la
referencia del significado a la multi-
plicidad de representaciones sociales
que generan, tomando en cuenta
para ello las condiciones sociales
diversas. Un posterior analisis com-
parativo permitiria comprender las
diferencias de los individuos, grupos
y sociedades en distintos tiempos y
lugares.

Finalmente, ambos autores plan-
tean la problemadtica de la escritura
de la microhistoria. Para Luis Gon-
zdlez la escritura es un momento
posterior al andlisis y al rigor meto-

8 Op. cit. p. 122.
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dolégico aplicado durante la inves-
tigacién, el cual entonces puede sin
temor caer en la esfera de una tra-
dici6én humanista. Se trata de un
momento de exposicién, que por su
objetivo de comunicacién no ocupa
una preocupacién metodoldgica,
sino narrativa.

La microhistoria es ciencia en
la etapa recolectora, depura-
dora y comprensiva de las
acciones del pasado humano, y
es arte en la etapa de la recons-
truccién o resurreccién de un
trozo de la humanidad que fue.’

Para Levi el asuntode la escritura de
la microhistoria estd asociado a la
construccién de relatos con el obje-
tivo de demostrar por medio de la
relacién de hechos consistentes, el
funcionamiento social.

En microhistoria, en cambio, el
punto de vista del investigador
se convierte en parte intrinseca
del relato. El proceso de inves-
tigacién se describe de manera
explicita y las limitaciones de
la evidencia documental, la
formulacién de hipétesis y las
lineas de pensamiento seguidas
no se ocultan a la vista de los no
iniciados. El lector entra en una
especie de didlogo y participa
en la totalidad del proceso de
construccién del razonamiento

histérico.!’

Se plantea que una buena parte de
los microhistoriadores plasman en

sus escritos los procedimientos de
investigacién, asi evidencian los

? Op. cit. p. 42.
10°0p. cit. p. 136.



lfmites documentales, v aparte rea-
lizan. en la escritura. construcciones
Interpretativas que aparentan ser
“técnicas de convencimiento”. En
este sentido. el propio Levi planteala
posible adopcién de diversos con-
ceptos de! contexto para conformar
la narracién. Me parece, sin embargo,
que esta detinicién especifica del
contexto. en gran medida, gufa la
l6gica de la problematica estudiaday
estd presente durante la investigacién.

El contexto entonces delimita la
escala de la microhistoria y en oca-
siones funciona como elemento para
idenutficar el significado. Asi, el
contexto desvela un significado ocul-
to, adecuado a la temdtica de inves-
tigacién, o muestra la evidencia de
un hecho “anémalo”, incoherente
con el sistema que hasta entonces
aparecia como unificado. Otra posi-
ble significacién del contexto, lo
delimitaria como espacio cultural,
como proceso de situacién de una
idea dentro de los limites fijados por
los lenguajes disponibles. Por tltimo
y siguiendo a Levi, el contexto per-
mite situar formal y comparati-
vamente un suceso, realizando ana-
logfas.

Por su parte, Luis Gonzilez atien-
de también a la multiplicidad de
lectores y autores de la microhistoria.
Hay una fuerte tradicién de lectura
entre Jos propios microhistoriadores,
para quienes los trabajos de sus
colegas son punto de confluencia de
inquietudes, si no siempre corres-
pondientes al paisano que lee sobre
su terrufio, si a historiadores que
comparten la preocupacién por su
matria y encuentran en los textos de
otros la posibilidad de abrir nuevos
caminos a su investigacién. Ademas

existe otro tipo de lectores, quienes
se interesan por lo escrito sobre su
terrufio. En este punto existe tam-
bién una diferencia para con la
antropologfa. Mientras esta tltima no
solamente asume sino destaca la no
pertenencia a la comunidad estu-
diada, como parte de la reflexién
metodoldgica, la microhistoria en su
mayoria se conforma por lugarefios y
esta pertenencia no es sometida a
revisién. Es la propia comunidad la
que produce a sus microhistoria-
dores, al parecer y decir de Luis
Gonzilez, en su mayoria los micro-
historiadores son parte de la locali-
dad, por ello la denominacién de
historia matria es evocacién personal,
se escribe la propia historia matria,
no la ajena.

Pero miés que la tarea detecti-
vesca me detuvo la operacién
de comprender, de repensar y
resentir los sentimientos de los
protagonistas de la historia de
San José. La pasién por el tema,
o sise quiere, la simpatia, ayudé

enormemente en esta em-

prcsa.”

Esta identificacién bien valdria una
posicién critica, pues la pertenencia
a la comunidad entrafia también
problemas metodoldgicos que debie-
ran ser mds explicitados en la invita-
cién a la microhistoria. Asimismo
para el mexicano, la visién de un
estudio integral, como fundamento
de la microhistoria, no coincide con
lo planteado por Levi, para quien los
estudios temdticos, intensos en la
reduccién de la escala, no tienen

Y Pueblo en vilo, op. cit., p. 22-23.
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como objetivo el abordar la culturay
la historia como una entidad integral.
La delimitacién de la temdtica a
investigar se plantea como posible, tal
vez por la misma definicién de una
reduccién de la escala y el papel
experimental que Levi atribuye al
pequefio indicio.

De los planteamientos anteriores
surge la certeza de que lo tnico claro
es que no existe un acuerdo general
sobre la conceptualizacidn, alcances
y caracterfsticas de la microhistoria.
Aligual que en la teorfa de la historia,
la teorfa de la microhistoria se formu-
la constantemente y su definicién
planteard limites imprecisos y movi-
bles, pues ellos deben ser vistos a la
luz de las propias investigaciones de
la microhistoria.

Cabe recordar que las inquietudes
frente a las microhistorias en ambos
lados del Atldntico son diferentes,
aunque ambas provocan una reac-
cién propositiva ante una historia que
se detenia y priorizaba el andlisis
politico dentro de un macrocontexto.
La critica a las limitaciones de esta
historia se da por el esfuerzo por
ofrecer explicaciones sociales a la vida
del hombre. Para ello fue necesario
recorrer nuevos senderos para la
construccién de aparatos concep-
tuales y metodoldgicos alternos. La
microhistoria mexicana buscé en el
dmbito local el espacio no solamente
de estudio, sino de movimiento para
cuestionar una posicién que privile-
giaba el nivel nacional y con esta
pretensién generalizaba sobre todos
los habitantes del territorio. La
microhistoria de Luis Gonzilez
recurre a la matria para vengar el
olvido en que fue dejada por la
tradicién histérica.
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Hacia el Mediterrineo, la tradicién
italiana busca mis bien la explicacién
de la accién humana empleando una
escala experimental que cuestiona las
generalizaciones que no habfan sido
confrontadas con anterioridad. La
escala micro permite poner en cons-
tante duda a la interpretacién macro-
contextual, pues plantea como reali-
dad la via de experimentacién en un
nivel micro.
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Asi, la constante revisién de los
textos tedricos de la historiografia
abre la reflexién a las maneras en que
se realizan investigaciones al interior
de diversas tradiciones académicas.
Unode sus resultados serd el esclare-
cimiento de conceptos, como el de la
microhistoria, cuyo significado varfa
en dependenciade la tradicién desde
la cual se formule. Pero también la
constante confrontacién con los
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estudios historiograficos realizados
en otros pafses invita a reformular las
perspectivas de andlisis. Parafra-
seando a Revel, esto supone que lo
que parece un simple trabajo histo-
riogréfico, se complique para, contri-
buir a la escritura critica, teniendo
presente tanto a las tradiciones
nacionales como a las escuelas inter-
nacionales.
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